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Belediye Meclisinin 04/04/2017 tarih ve 132 sayili karar ile komisyonumuza havale edilen;

DENKO Uluslararasi Nakliye Tekstil Kimya Sanayi ve Ticaret Lid, Sti’nin; Denizli ili,
Pamukkale Ilgesi, Pinarkent Mahallesi sinirlar1 igerisinde tapunun Comlcksaz Kéyil, M22A20D4D Pafta,
621 ada, 2 no.lu parseli ile hazirlattigr 1/1000 6lgekli llave Uygulama imar Plam Degisikliginin (Plan
Islem Numarasi:UIP-759,....) onanmasi konusu komisyonumuzca incelenmigtir.

S6z konusu plan degisikligi Pinarkent Mahallesi sinirlan igerisinde tapunun C8mieksaz Kéyil,
M22A20D4D Pafta, 621 ada, 2 no.lu parseli kapsamaktadir.

Kadastro durumuna gore giiniimiiz itibariyle 18. Madde uygulamasindan dolay: 621 ada, 2 no.lu
parsel yok hitkkmiindedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama imar Plam
degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri plan biitiinliigtinii bozucu nitelik tasidig gerekgesi ile
komisyonumuzca oy birligiyle uygun giriilmemistir.

Belediye Meclisi'nin takdirlerine arz ederiz.
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PAMUKKALE BELEDIYESI
MECLIS BASKANLIGINA

Pamukkale Belediye Meclisi’nin Mayis ay toplantisinin 02/05/2017 tarih ve 2017/158 sayih
karar1 ile Komisyonumuza havale edilen Pamukkale Belediyesi 2016mali yili Kesin Hesap
Cetvellen ile Tagimir Mal Yonetmeligi'nin 35. maddesi geregince diizenlenen Tasinir Kesin Hesap
Icmal Cetvelleri goriisiilmiis olup,

Buna gbre;

2016 mali yil gider bitgesi 188.000.000,00.-TL. olarakkabul edilmig, 2015 ylindan
devreden 7.969.060,00.-TL. ile birlikte 2016 mali y1h sonunda biitge 6denekleri genel toplami
195.969.060,00.-TL. ye ulasmis,

Bunun yilsonu itibariyle 111.611.391,91.-TL.’si sarf edilmis, 80.898.789,09.-TL. 6denek
iptal edilmis, 3.458.879,00.-TL.6denek gelecek y1la devredilmistir.

2016 mali yihi gelir biitgesi 138.000.000,00.-TL.olarak kabul edilmis olup, 2016 yilimn
toplam tahakkuku 129.543.769,90.-TL. olarak gerceklesmis, 2016 wili igerisinde toplam
tahakkuktan 109.525.849,18.-TL.tahsilat yapilmis ve351.952,84.-TL.Red ve lade olmugtur. Net
109.173.896,34.-TL tahsilatyapilmis olup tahsil edilemeyen 20.017.920,72.-TL. 2017 yilinda tahsil
edilmek iizere devretmistir.

2016 yih ilk Madde ve Malzemeler (150) grubuna gegen yildan devreden tutar 3.742.251,24
TL, wil iginde giren tutar 10.690.124,16 TL, yil i¢inde ¢ikan tutar 10.746.729,11 TL ve gelecek yila
devreden tutar 3.685.646,29 TL dir.

2016 yili Tesis, Makine ve Cihazlar (253) grubuna gegen yildan devreden tutar 3.276.316,92
TL, yil iginde giren tutar 1.183.592,24 TL, yil iginde ¢ikan tutar 237.453,38 TL ve gelecek yila
devreden tutar 4.222.455,78 TLdir.

2016 yih Tasitlar {254) grubuna gegen yildan devreden tutar 2.640.490,79 TL, yil iginde
giren tutar 1.309.301,92 TL, yil iginde gikan tutar 420.812,50 TL ve gelecek yila devreden tutar
3.528.980,21 TL dir.

2016 yili Demirbaglar (255) grubuna gegen yildan devreden tutar 4.902.255,16 TL, il
icinde giren tutar 3.459.702,69 TL, y1l iginde ¢ikan tutar 1.556.499,13 TL ve gelecek yila devreden
tutar 6.805.458,72 TL dir.

5393 Sayili Belediye Kanunun 64. maddesi geregince, Mahalli Idareler Biitge ve Muhasebe
Yonetmeligi'nin 40. ve 41. maddelerinde belirtilen hiikimlere gore hazirlanan Pamukkale
Belediyesi 2016 mali yili Kesin Hesabinin ve Tasinir Mal Yonetmelifinin 35. Maddesi geregince
dizenlenen Tasimir Kesin Hesap Iecmal Cetvellennin kayitlara uygun olduguna Plan ve Biitge
Komisyonumuzca oygoklugu ile karar verilmistir

Meclisin takdir ve tasviplerine arz ederiz.03/05/2017

Ekler : 1- Gider Bitgesinin Kurumsal Simiflandirmanin IV, Diizeyine Gore Dagihimu
2- Gelir Bitgesinin Ekonomik Siniflandirmanin 1. Diizeyine Gore Daglllm:

3-Finansmanin Ekonomik Simiflandinlmasi Kesin Hesap Cetveli
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Belediye Meclisinin 02.05.2017 tarih ve 156 sayil karan ile incelenmek (izere
Komisyonumuza havale edilen;

Pamukkale flge sinirlanmiz igerisinde bulunan ortadgretim 11.sumf (Lise) dgrencilerine
bilgt ve gbrgilerini artirmak, gelecek planlamasina katkida bulunmak izere Sgretmenleri
esliginde Istanbul’a bir tetkik ve inceleme gezisi dlzenlenmesi, 2017 yih gezi etkinligi
giderlerinin Kiltilr Isleri Mudiirligtniin ilgili biltce kaleminden ddenmesi, grencilerin
organizasyon ve izinleri igin Ilge Milli Egitim Mildurligtl ile protokol yapilmasi i¢in
Pamukkale Belediye Bagkani Hiseyin GURLESIN’e yetki verilmesi hakkindaki Kiltilr Igleri
Mudirlagtnin  18.04.2017 tarih ve 206 saylll yazisimi incelenmek {lzere toplanan
Komisyonumuzca yapilan miizakereler sonucunda;

Pamukkale llge simirlannda bulunan ortalgretim Sgrencilerinden 2016-2017 egitim
dgretim dénemi 11. simfta egitim alanlar (2017 vili icerisinde) ve 2017-2018 epitim &gretim
dbnemi 11. simfla egitim alacaklara (2018 vili igerisinde) yonelik 6gretmenleri esliginde
Istanbul’a tetkik ve inceleme gezisi diizenlenmesi;

Aile ve Sosyal Politikalar Il Midiirligtintin 02/05/2017 tarih ve 5442 sayili yazisi ile
korunma ve bakim altinda bulunan 14-18 yag grubu gocuklar ile girevli personeli, yine Aile ve
Sosyal Politikalar 1 Mudirligiintin takibinde bulunan koruyucu aile vanundaki cocuklar ve
refakatgileri eslifinde en fazla bir gece konaklamah Bursa ve Canakkale illerine gezi
dilzenlenmesi, giderlerin 5393 sayil Belediye Kanununun 14. ve 60, maddesi geregtince Killtilr
Isleri Mudiirlogtinin 2017 ve 2018 yih ilgili biitge kaleminden 6denmesi, 5393 sayil Belediye
Kanununun 75, maddesi geregince e Milli Egitim Midirligi ve Aile ve Sosyal Politikalar
Il Midarligs ile protokol vapilmas: igin Beledive Bagkam Hisevin GURLESIN'e vetki
verilmesi Komisyonumuzca oybirligi ile uygun gorilmistlr,

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz. 03/05/2017
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Belediye Meclisinin 02/05/2017 tarih ve 165 sayili karan ile komisyonumuza havale
edilen;

Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017 tanih ve 2017/128 sayili karan, Denizli
Bilyiikgehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve 328 sayili karan ile kabul edilen Cevre
ve Sehircilik Bakanligimn UIP-759,426 plan islem numarasiyla kayith Pamukkale [lgesi,
Cumhuriyet Mahallesi’nde yer alan mubtelif imar adalannda kitle durumunun ve yapi
yaklagma siirlanmn imar plamina islenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama imar Plam
degisikligine kanuni aski siresi igerisinde yaptiklan itirazlanmin degerlendirilmesi konusu
komisyonumuzca incelenmisgtir.

1. Baaddin DEMIRALAN; sahibi oldugu 3900 ada 9 nolu parselinde yiizde kirk

uygulandigini, bu adada sadece kendi parselinde oldugunu belirterek onayh imar plamina
itiraz etrnektedir.

Pamukkale ilgesi, Cumhuriyet Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarinda
kitle durumunun ve yap: yaklasma sinirlannin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli
Uygulama Imar Plam degisikligine (Plan islem Numarasi: UIP-759,426) iliskin Baaddin
DEMIRALAN'In itirazs dogrultusunda 3900 ada, 6-7-8 ve 9 nolu parseller ile ilgili plan
degisikligi hazirlanmigtir.

Hazirlanan 1/1000 &lgekli uygulama imar plam degisikligi ile; 3901-3903 adalarinl2
metrelik trafik yoluna cepheli kisimlarinda 6n bahge mesafelerinin 5 m olmasi sebebiyle 3900
ada, 7 ve 8 nolu parsellerinde 12 metrelik yola cepheli 6n bahge mesafeleri 5 metre olarak
belirlenmig olup 3900 ada, 6-7-8 ve 9 notu parsellerdeki kitle durumu yeniden diizenlenmigtir.
Cumbhuriyet Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap1 yaklasma
stnirlanimin  imar plamina iglenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plami Plan
hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 &lgekli Uygulama imar
Plani degigikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca Oral BAS'in ¢ekimser
oyuna karsihk oygoklufu ile uygun gériillmiistiir.

2. Yiiksel SEREF; sahibi oldugu 3906 ada 2 parselin imar plamndaki
¢ekmelerinden dolay1 onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, magduriyet s6z konusu olmadigindan ve
itiraz emsal teskil edici nitelik tasidifindan Oral BA$'m ¢ekimser oyuna karsilik oygoklugu ile
uygun girdlmemistir.

3. Mustafa GEBESCE, sahibi oldugunu belirttigi 3035 ada 5 ve 6 nolu parselleri
ileride tevhit yapacag: i¢in kutlenin ekli ]'I-HI.IITI. omegindeki sekh ile olusmasini talep ederek
onayll imar planina itiraz etmektedir, IIF""-



Komisyonumuzea yapilan incelemede, Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017
tarih ve 2017/128 sayih karari, Denizli Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve
328 sayili karari ile kitle durumu imar plamina iglenmediginden sadece imar adasinda yapi
yaklagma sinin belirlendiginden itirazin plan hiikiimlerinin 18.1 maddesinde”AYRIK VEYA
BLOK YAPI NIZAMINA TABI OLAN ANCAK YAPI KITLESI BELIRLENMEYEN YERLERDE
YAPILACAK YAPILARIN BiINA CEPHESI ENCOK (40.00) M.DIR. TKILI VEYA UCLU BLOK
YAPILMASI GEREKEN YERLERDE, DAHA UYGUN COZUM YOLLARI BULMAK MAKSADI
iLE BIR KAC DAR PARSELI BiRLIKTE MUTALAA EDEREK O YER ICIN TESPIT EDILEN
YAPI KARAKTERINE UYACAK BIR TERTIPTEN UZAKLASMAMAK UZERE IMAR
PLANINDA AKSINE BiR HUKUM YOKSA TABAN ALANI KATSAYISI %40’1 GECMEYECEK
VE BINA CEPHELERI (40.00) M.Y] ASMAYACAK SEKILDE IKiLi VEYA UCLU BLOKLAR
TESKIL ETMEYE ILGILI IDARE YETKILIDIR.” denildiginden itirazin 18.1 maddesine istinaden
degerlendirilmesi gerektiginden itiraz Oral BAS'in ¢gekimser oyuna karsilik oyg¢oklugu ile uygun
goriilmemigtir.

Avyrica itirazlarin degerlendirilmesi agamasinda plan degisikligi sinin biittininde inceleme
yapilmistir. Cumhurivet Mahallesi, 5754 adada belirlenen yapi yaklasma simirlarina gére 5754
adada bulunan muhtelif parsellerin TAKS 0.40 sartm kullanamadif tespit edilmigtir.
Magduriyete sebebivet vermemek amaci ile 5754 adanin yapi yaklagma simrlarnimin yeniden
belirlenmesi ile ilgili (Plan Islem Numarasi: UIP-759,426) 1/1000 &lgekli uygulama imar plam
degisikligi hazirlanmustir.

Hazirlanan 1/1000 Glgekli uygulama imar plans degisikligi ile; 5754 adanin 10 metrelik
trafik yoluna cepheli kismindaki 5 metre yapt yaklasma simirt 3 metre olarak belirlenmigtir.
Cumbhuriyet Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle durumunun ve yap
yaklasma simirlanmn imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 8l¢ekli Uygulama Imar Plani
Plan hiikiimleri gecerlidir,

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama imar
Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca Oral BAS'in ¢ekimser
oyuna karsilik oycoklugu ile uygun goriilmiigtir.

Konu hakkinda 3194 sayih Imar Kanunu’nun 8. maddesinin b bendine ve 5216 sayili
Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu'nun 7. Maddesinin b bendine gore karar alinmak iizere evrakin
Belediye Meclisine sunulmasina karar verilmistir.

Belediye Meclisinin takdirierine arz ederiz.
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Belediye Meclisinin 02/05/2017 tarih ve 170 sayili karan ile komisyonumuza havale
edilen;

Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017 tarih ve 2017/122 sayili karari, Denizli
Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve 323 sayili karan ile kabul edilen Cevre ve
Sehircilik Bakanhgimin UIP-759,435 plan islem numarasiyla kayith Pamukkale lgesi, Fatih
Mabhallesinde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle durumunun ve yap: yaklasma sinirlannuin
imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 bigekli Uygulama imar Plam degisikligine kanuni aski
siiresi igerisinde yaptiklan itirazlannin degerlendirilmesi konusu Komisyonumuzca
incelenmistir.

1. Necta OTKUN; sahibi oldugu 5173 ada, 4 parselde yola olan ¢ekmelerin
kaldirilmasini talep ederek onayh imar planina itiraz etmektedir.

Pamukkale [lgesi, Fatih Mahallesinde yer alan muhtelif imar adalannda kitle

, ‘! durumunun ve yap yaklasma simirlarinin imar planmna islenmesi ile ilgili 1/1000 Slgekl
‘Uygulama Imar Plani degigikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,435) iliskin Necla
6’1‘\{{5 NBHEFENlin itirazi dogrultusunda 5173 ada, 4 nolu parseller ile ilgili plan degisikligi hazirlanmistir.

Hazirlanan 1/1000 dlgekli uygulama imar plam degisikligi ile 5173 ada, 4 nolu parseldeki
kitle durumu yeniden diizenlenmigtir. Fatih Mahallesinde yer alan muhtelif imar adalarda kitle
durumunun ve yapi yaklagma simirlarimin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 Olgekli
Uygulama Imar Plami Pian hilkkimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 &lgekli Uygulama Imar
Plan degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikimleri Komisyonumuzca Oral BAS'in gekimser
oyuna kargilik oygoklugu ile uygun gdrdlmiistiir.

2. Sakir CAKIR; sahibi oldugu 4999 ada, 1 nolu parselin temelde 120 m? insaat
alani oldugunu, 92 m*’ye diigiiriildiigiin, eski hakkinin verilmesi gerektigini belirterek onayh
imar planina itiraz ¢tmektedir.

Pamukkale [lgesi, Fatih Mahallesinde yer alan muhtelif imar adalannda kitle
durumunun ve yap1 yaklasma stmrlanmin imar plamina iglenmesi ile ilgili 1/1000 slcekli
Uygulama Imar Plani degisikligine (Plan Islem Numaras:: UIP-759,435) iligkin Sakir CAKIR'in
itiraz1 dogrultusunda 4999 ada, 1- 2-3 ve 5682 ada, 5-6 nolu parseller ile ilgili plan degisikligi
hazirlanmistir,

Hazirlanan 1/1000 olgekli uygulama imar plani degisikligi ile 4999 ada, 1-2-3 nolu
parsellerdeki ve 5682 ada, 5-6 nolu parsellerdeki kitle durumlari yeniden diizenlenmigtir. Fatih
Mabhallesi'nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap: yaklagsma simirlarinin
imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 dlgekli Uygulama Imar Plani Plan hitkiimleri gecerlidir.




Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 $lgekli Uygulama Imar
Plan: degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri Komisyonumuzca Oral BAS'in gekimser
oyuna kargilik oygoklugu ile uygun goriilmiistar.

3. Duran SECKIN; sahibi oldugu 5179 ada, | nolu parselinde bulunan evinin daha
once 18.madde uygulamasi ile yiktinidigini, arsasinin 147 m? olarak verildigini, su anda yapilan
degigiklikle tekrar magdur edildigini belirterek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Pamukkale [igesi, Fatih Mahallesinde ver alan muhtelif imar adalannda kitle
durumunun ve yap1 yaklagma simirlannin imar plamina islenmesi ile ilgili 1/1000 Slgekli
Uygulama Imar Plam degisikligine (Plan iglem Numarasi: UIP-759,435) iliskin Duran
SECKIN'in itirazt dogrultusunda 5179 ada, 1-2-3 ve 4 nolu parseller ile ilgili plan degisiklii
hazirlanmstir,

Hazirlanan 1/1000 &6lgekli uygulama imar plani degisikligi ile 5179 ada, 1-2-3-4 nolu
parsellerde Pamukkale Belediye Meclisinin 03.03.2016 tarih 98 sayili ve Biiyilksehir Belediye
Meclisinin 18.04.2016 tarih 590 sayili karan ile s6z konusu parsellerden terk ¢ikacak sekilde imar
hatti diizenlenmigtir. Magduriyete sebebiyet vermemek amaci ile 15 metrelik trafik yoluna cepheli
kisimlardaki yap: yaklagma sinirt yeniden diizenlenmigtir. Fatih Mahallesi’nde yer alan muhtelif
imar adalarda kitle durumunun ve yapi yaklagma sinurlannin imar plamna islenmesi ile ilgili
1/1000 sigekli Uygulama Imar Plam Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonnmuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 lgekli Uygulama imar
Plan: degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimteri komisyonumuzca Oral BAS'in ¢ekimser
oyuna karsiulik oygoklugu ile uygun goriilmiistiir.

4. Fatma TURKARSLAN, Recep AKSIT; sahibi olduklarn 4995 ada 9 nolu
parselin 10 nolu parsel ile tevhide tabi olmasim istemediklerini, 6n cephenin bina cephesini
kurtaracak sekilde diizeltilmesini talep ederek onayli imar planina itiraz etmektedirler.

Pamukkale Ilgesi, Fatih Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yapi yaklasma smrlarmin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 slgekli
Uygulama Imar Plam degisikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,435) iliskin Fatma
TURKARSLAN ve Recep AKSITin itirazlan dogrultusunda 4995 ada, 9 nolu ve 4994 ada, 6-7
nolu parseller ile ilgili plan degisikligi hazirlanmistir.

Hazirlanan 1/1000 &lgekli uygulama imar plani degisikligi ile 4995 ada, 9 nolu ve 4994 ada,
6-7 nolu parsellerde kitle durumlari yeniden diizenlenmis olup plan hilkkiimlerinin 6zel hiikiimler
kismunin 1. maddesinde yer alan "4995 ada, 9 ve 10 nolu parseller tevhide tabiidir” plan hitkmii
kaldinlmigtir. Fatih Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yapi
yaklagma simirlarinin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 8l¢ekli Uygulama Imar Plani Plan
hiikkiimleri gecerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 &lgekli Uygulama imar
Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca Oral BAS'in ¢ekimser

oyuna karsilik oy¢oklugu ile uygun gorilmiistiir.
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5. Fani CAGLAYAN; sahibi oldugu 3538 ada | nolu parselin plan degisikligi
yapilmadan 6nce her katta 80 m? insaat yapma hakkinin oldugu, yapilan degisiklik ile 39 m*’'ye
dilsiiriildliglinG, bu hak kaybinin diizeltilerek eski hakkinin geri verilmesini talep ederek onayli imar
planina itiraz etmektedir.

Pamukkale il¢esi, Fatih Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar adalaninda kitle durumunun
ve yap! yaklagma simirlaninin imar planina iglenmesi ile ilgili 171000 &lgekli Uygulama imar Plani
degisikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,435) iliskin Fani CAGLAYAN'n itiraz)
dogrultusunda 3538 ada, 1-2 ve 4 nolu parseller ile ilgili plan degisikligi hazirlanmustir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plani degigikligi ile 3538 ada, 1-2-4 nolu
parsellerde TAKS 0.40 sartinin kullanilabilmesine olanak saglamak amaciylal5 metrelik trafik
yoluna cepheli kisimlardaki yapi yaklasma sinirlan yeniden dilzenlenmistir. Fatih Mahallesi’nde
yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yapi yaklagma sinirlarinin imar planina
iglenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli Uygulama imar Plani Plan hilkiimieni gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 8lgekli Uygulama Imar
Plan: degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca Oral BAS'in gekimser
oyuna karsihik oy¢oklugu ile uygun gorillmiistiir.

0, Fadime AVCI varisi Altan AVCI; sahibi oldugu 3512 ada 4 ve 5 nolu parsellerinin
su anda askida olan plan degisikligini inceledifinde parselleri arasinda 3 metre bahge mesafesi
birakildigini gérdiigiinil, ileride bu parselleri birlestirip bina yapmay diigiindiigiinil, verilmis olan
3 metre bahge mesafelerinin kaldinlmasini talep ederek imar plani degisikligine itiraz eimektedir.

Pamukkale llgesi, Fatih Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle durumunun
ve yapi yaklagma sinirlarinin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plan;
degisikligine (Plan islem Numaras:: UIP-759,435) iligkin Fadime AVCI varisi Allan AVCl'nin
itirazi dogrultusunda 3512 ada 4 ve 5 nolu parseller ile ilgili plan degisikligi hazirlanmisur.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plam degisikligi ile 3512 ada, 4-5 nolu
parsellerdeka kitleler arasinda birakilan 3 er metre yan bahge mesafesinin hava koridorunu
saplayacak amaca yonelik olmamasi gerekgesiyle tevhit amacina yonelik olmasina olanak saglamak
amaciyla kitle durumu Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017 tarih ve 2017/120 sayil karar
ile onaylandhgi sekli ile yeniden diizenlenmigtir. Fatih Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar
adalarda kitle durumunun ve yapi yaklagsma sinirlarinin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000
Sl¢ekli Uygulama imar Plani Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 8lgekli Uygulama imar
Plant degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hilkiimleri komisyonumuzca Oral BAS'in gekimser
oyuna karsilik oygoklugu ile uygun gorillmiistiir.

7. Omer CAGLAYAN; sahibi oldugu 3508 ada 5 nolu parselinin iizerinde ingaat
alaminin az olmasindan dolay itiraz ettigini. diizeltilmesini talep ederek onayli imar planina itiraz
etmektedir

Komisyonumuzca yapilan incelemede, magduriyet 56z konusu olmadigindan itiraz Oral
BAS'1In gekimser oyuna Kargilik oygoklugu ile uygun goridimemistir.
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8. Samim KARTUN; sahibi oldugu 3529 ada 5 parselinin yan tarafindaki 4 nolu
ve 6 nolu parsellerde ki ruhsath evlerin yola sifir olarak yapildigini, parselinde aym sekilde yan
komsulan gibi yap1 izni verilmesini talep ederek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, itiraz plan biitiinliigiinii bozucu ve emsal teskil
edici nitelik tagidigindan Oral BAS'!n ¢ekimser oyuna karsilk oygoklugu ile uygun
goriilmemistir.

Ayrnica itirazlann degerlendirilmesi asamasinda plan degisikligi simn bitiiniinde
inceleme yapilmisur. Fatih Mahallesi, 5177 ada, 4 ve 5 nolu parsellerde tevhit kararimn
getirildigi, 4995 ada 5 ve 6 nolu parseller tevhide tabiidir kararinin sehven yazildig 4995 ada,
6-7 nolu parsellerin tevhide tabii olmas: gerektigi aynca 3480 ada, 8 ve 9 nolu parsellerin
tevhide tabiidir hikkmiiniin ilave edilmesi gerektigi aynca 3508 ada, 9-11 nolu parsellerin 6n
bahge mesafelerinin daha diizgiin hale getirebilmek amaciyla s8z konusu parsellerde kitle
durumunun yeniden diizenlenmesi gerektigi tespit edilmistir.Bu tespitler dogrultusunda 5177
ada, 4-5 nolu, 4995 ada, 6-7 nolu, 3480 ada, 8-9 nolu, 3508 ada, 9-11 nolu parseller ile ilgihi
(Plan Iglem Numarasi: UIP-759,435) 1/1000 &lgekli uygulama imar plani depisikligi
hazirlanmstir,

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plani degisikligi ile plan hiikiimlerinin 6zel
hiikiimler kisminin 1. maddesinde yer alan 5177 ada, 4 ve 5 nolu parseller tevhide tabiidir karan
kaldinlarak plan itzerinden de silinmigtir.Plan hiikiimlerinin &zel hiikiimler kismina "3480 ada,
8 ve 9 nolu parseller tevhide tabiidir" geklinde plan hiikmil ilave edilmistir. Ayrica 4995 ada, 5
ve 6 nolu parseller tevhide tabiidir karanindaki 5 ve 6 nolu parsellerin sehven yazildign tespit
edilmis olup "4995 ada, 6 ve 7 nolu parseller tevhide tabiidir" yeklinde belirlenmistir. Ayrica
3508 ada, 9-11 nolu parsellerin 6n bahge mesafelerini daha diizgiin hale getirebilmek amaciyla séz
konusu parsellerde kitle durumu yeniden dilzenlenmistir. Fatih Mahallesi’'nde yer alan muhtelif
imar adalarinda kitle durumunun ve yapi yaklagma sinirlarinin imar plamina islenmesi ile ilgili
1/1000 &lgekli Uygulama Imar Plan: Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan plan hiikiimleri komisyonumuzca Oral
BAS'mn gekimser oyuna karsilik oy¢oklugu ile uygun goriilmiigtilr.

Konu hakkinda 3194 sayili Imar Kanunu'nun 8. maddesinin b bendine ve 5216 sayili
Biiyiikgehir Belediyesi Kanunu'nun 7. Maddesinin b bendine gore Karar alinmak iizere evrakm
Belediye Meclisine sunulmasina karar verilmistir

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.

Nihat AKIN
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Belediye Meclisinin 02/05/2017 tarih ve 174 sayih karan ile komisyonumuza havale
edilen; R
Pamukkale Belediye Meclisinin 03072047 taﬁlii ve 2017/118 sayili karan, Denizli
Buyiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve 321 sayiht karan ile kabul edilen (evre
ve Sehircilik Bakanliginin UIP-759,421 plan islem numarasiyla kayith Pamukkale flgesi,
Hiumyet Mahallesi’'nde yer alan mubhtelif imar adalarinda kitle durumunun ve yapi yaklagma
stmirlannin imar plamina iglenmesi ile ilgili 1/1000 lgekli Uygulama imar Plam degisikligine
kanuni aski siresi igenisinde yapuklan itirazlanmn  degerlendirilmesi  konusu
komisyonumuzca incelenmisgtir.

1. ismail AYDOGAN vekili Mehmet Emin YIKIM; 5702 ada 1 ve 2 nolu
parsellerin imar galismas: yapilmadan once tevhit ve kiitlelerini birlestirebildigini yeni
durumda kiitleleri birlegtirmedigini, eski haklarinin geri verilmesini talep ederek onayli imar
planina itiraz etmektedir,

Pamukkale Ilgesi, Hiirriyet Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar adalaninda kitle
durumunun ve yapi yaklasma smirlannin imar planma islenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli
Uygulama Imar Plam degigikligine (Plan Islem Numarast: UiP-759,421) iligkin Ismail
AYDOGAN vekili Mehmet Emin YIKIM "in itiraz: dogrultusunda 5702 ada, 1 ve 2 nolu
parseller ile ilgili plan degisikligi hazirlanmistir.

Hazirlanan 1/1000 &lgekli uygulama imar plami degisikligi ile imar adasimin biit{iniinde
hava koridoru olmadifindan 5702 ada, 1 ve 2 nolu parsellerdeki kitle durumu yeniden
diizenlenmigtir. Hiirriyet Mahallesi’'nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve
yapi yaklasma simirlarimin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama imar
Plam Plan hiikimleri gegerlidir

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 dlgekli Uygulama Imar
Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca Oral BAS'm gekimser
oyuna karsilik oy¢oklugu ile uygun gorillmiistiir.

Konu hakkinda 3194 sayili imar Kanunu'nun 8. maddesinin b bendine ve 5216 sayill
Bilyliksehir Belediyesi Kanunu’nun 7. Maddesinin b bendine gore karar ahnmak iizere evrakin
Belediye Meclisine sunulmasina karar verilmistir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.

Hilseyin RQRADENIZ
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Belediye Meclisinin 02/05/2017 tarih ve 176 sayili karan ile komisyonumuza havale
edilen;

Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017 tarih ve 2017/116 sayili karan, Denizli
Bilyiiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve 312 sayili karan ile kabul edilen Cevre
ve Sehircilik Bakanhiginin UIP-759,429 plan islem numarasiyla kayith Pamukkale [lcesi,
Aktepe Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalannda kitle durumunun ve yapi yaklasma
stnirlannin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 8lgekli Uygulama Imar Plam degisikligine
kanuni aski siiresi igerisinde yaptiklan itirazlanmin  degerlendirilmesi  konusu
komisyonumuzca incelenmigtir.

1.Murat BEDIR; sahibi oldugu 2553 ada 18 nolu parselde yola sifir olan kitlenin 2 m.
geri ¢ekildigini, bu degisiklikten dolay: yapacag! projede toplamda 67 m? insaat alaninin
kayboldugunu belirterek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017
tarih ve 2017/116 sayil karan, Denizli Bilytiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve
312 sayili karan ile kabul edilen plan degisikligi ile Aktepe mahallesi biitiiniinde kitlelerin yol
geniglemesine olanak saglayacak sekilde diizenlenmis olmasindan dolay1 gelecekte yapiimas
diisiinillen yol genisleme galigmalanna da althk hazirlandig g6z éniinde bulunduruldugundan
itiraz Oral BAS'in gekimser oyuna kargilik oy¢oklugu ile uygun goriilmemistir.

Aynica itirazlarin deferlendirilmesi asamasinda plan degisikligi smin biitiiniinde inceleme
yapilmisur, Aktepe Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle durumunun ve yap:
yaklasma simrlarimin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama imar Plani
Plan hiikiimlerinin 6zel hikimler kisminda eksiklik oldugu tespit edilmistir. Plan hitkmiiniin
belirlenmesi ile ilgili (Plan islem Numarasi: UIP-759,429) 1/1000 &l¢ekli uygulama imar plani
degisikligi hazirlanmisur.

Hazirlanan 1/1000 &lgekli uygulama imar plani degisikligi ile; "2553 ada, 8 ve 17 nolu
parseller tevhide tabiidir." $eklinde plan hitkmil 6zel hiikiimlere ilave edilmistir.

Komisyonumuzea yapilan incelemede, plan hikmi komisyonumuzca Oral BAS'n
¢ekimser oyuna karsilik oygoklugu ile uygun goriilmaistir.

Konu hakkinda 3194 sayili Imar Kanunu'nun 8. maddesinin b bendine ve 5216 sayili
Bilyiikgehir Belediyesi Kanunu'nun 7. Maddesinin b bendine gére karar alinmak iizere evrakin
Belediye Meclisine sunulmasina karar verilmistir

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.

Mihat -’-.H"-.I Hilsevin KRR

@\1; Ferhat ASLAN
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Belediye Meclisinin 02/05/2017 tarih ve 172 sayili karan ile komisyonumuza havale
edilen;

Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017 tarih ve 2017/120 sayili karan, Denizli
Biyiiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve 315 sayili karan ile kabul edilen Cevre
ve Sehircilik Bakanhgimin UIP-759,423 plan iglem numarasiyla kayith Pamukkale lgesi,
Mehmetgik Mahallesi’'nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle durumunun ve yap:
yaklasma simirlannin imar planina iglenmesi ile ilgili 171000 dlgekli Uygulama Imar Plani
degisikligine kanuni aski siiresi igerisinde yaptiklan itirazlannin degerlendirilmesi konusu
komisyonumuzca incelenmistir.

L.Tahsin KURU; hissedar: oldugu 116 ada 6 nolu parselin ingaat kitlesinin yollardan
5 m., komsudan 5 m. olarak gériindiigiinii, adanin tamaminda insaat kitlelerinin komsulardan
3m. oldugunu, ayrica 2567 sokak tarafindan yol boyunca | m. yola terk gérindiigitni, ekli
krokide talep etigi insaat kitlesinin (komsu ¢ekmesinin 3 m.’ye disiiriilmesi) verilmesini
talep ederck onayls imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, itiraz emsal tegkil edici ve yogunluk arttinc
nitelik tagidifindan Oral BAS'in ¢ekimser oyuna karsilik oygoklugu ile uygun gériilmemistir.

2.Riza SAHAN; 177 ada, 1 nolu parselin 16.12.2015 tarihinde almis oldugu imar
durumuna gdre 6n bahge mesafesi 5 m. yan bahge mesafesi 4 m. ve 2 nolu parsele bitigik
sekilde diizenlendigini, projelerini almig oldugu imar durumuna gore ¢izdigini, fakat meveut
plan degisikliZi olabilir diye imar durumunu yenileyemedigini, askiya ¢ikan plan degisikligi
ile belirlenen kitleden biiyiik bir magduriyet yasadigim belirterek en son almis oldugu yan
bahge mesafesi 4 m.olan imar durumuna gére komsu bahce mesafesinin verilmesini talep
ederek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Pamukkale [lgesi, Mehmetgik Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yapr yaklagma simrlarinin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli
Uygulama Imar Plam degisikligine (Plan islem Numaras:: UIP-759,423) iligkin Riza Sahan’in
itiraz) dogrultusunda 177 ada, 1 nolu parsel ile ilgili plan degisikligi hazirlanmisur

Hazirlanan 1/1000 8leekli uygulama imar plani degisikligi ile 177 ada, | nolu parseldeki
kitle Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017 tarh ve 2017/120 sayili karan ile
onaylandigi sekli ile yeniden diizenlenmistir. Mehmetgik Mahallesi’nde yer alan muhtelif
imar adalarda kitle durumunun ve yap yaklasma siirlannin imar planina islenmesi ile ilgili
171000 dlgekli Uygulama [mar Plam Plan hiikiimleri gecerlidir.

Komisyonumuzea yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 Slgekli Uygulama imar
Plam degisikligi. plan agiklama raporu ve plan hikiimler: komisyonumuzca Oral BAS'in ¢ekimser
oyuna karsihk oygoklugu ile uygun goriilmistiir. |
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3.1lyas KiRAZ; sahibi oldugu 130 ada 3 nolu parseline planlanan bina kitlesinin yol
hatlanindan 5 m., 4 nolu parselden 10 m., 2 nolu parselden 3 m. ¢ekmeli oldugunu, aym ada
iginde yer alan diger parsellerde yan bahge mesafesinin 3 metre oldugunu, aym ada iginde
kendi parseli disindaki parsellerde yan bahge mesafesi 3 m. olan bina kitleleri onerilirken
sadece kendi parselinde yan bahge mesafesinin 10 m. olarak belirlendigini, bu islemin
planlama ve sehircilik ilkelerine aykin oldugu gibi plan esitlik ilkesine de aykin oldugunu,
kanunen ayni ada i¢indeki diger parsellerle ayni emsalde yapilagmasi gerektigini, bu nedenle
parselinin yan bah¢e mesafesi 10 m. yerine 3 m. olmasi gerektigini, aksi durumda yapilan
islemin hukuksuz oldugunu, parseli igin Gngérillen bina kitlesinin yaklasik %40 taban alamina
sahip oldugunu, ayn ada iginde yer alan bina kitlelerinde bu oranin daha da yiiksek oldugunu,
2 polu parselde bu oramin daha da yiiksek oldugunu, 2 nolu parselde bu oramin %56,130, 4
nolu parselde de yaklagik %50 oldugunu, parselinin 2 nolu parselie ayn1 konum ve nitelikte
oldugunu, plan esitlik ilkesine gore parselinin 2 nolu parselle ayni emsale sahip olmasi ve
aym sarilarda yapilasmasi gerektigini belirterek parselinin 4 nolu parselden olan ¢ekme
mesafesinin 3 metre olmasini talep ederek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, itiraz emsal teskil edici ve yogunluk arttirici
nitelik tapdigindan Oral BAS'!n ¢ekimser oyuna karsilik oysoklugu ile uygun goriilmemistir.

4.Halil ERAT; Sahibi oldugu 177 ada 17 nolu parselde bulunan 202.66 m?
yiizdlgiimlG arsasinda yapilan imar degigikligine 1 Haziran 2013 tarihinden &nceki Planl
Alanlar Tip Imar Y6netmeligi 28.maddedeki bina derinligi 10 metreden az ¢ikan parsellerde
arka bahge mesafesi 2 metreye diigiirillebilir hilkmii geregi arka bah¢e mesafesinin daha énce
Belediyemizden almis oldugu imar durumu haline getirilmesini ve magduriyetinin
giderilmesini talep ederek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, yilriirlikte olan planh alanlar tip imar
yonetmeliginde "Arka bahge mesafesi 28 inci maddedeki istisnalar hari¢ en az (3,00) m.dir."
"Yan ve arka bahge mesafeleri; tabii veya tesviye edilmis zeminin iizerinde kalan bodrum
katlari da dahil, 4’ten fazla katli binalarda 4 katin {izerindeki her kat i¢in (0.50) m. artinlir.”
"....bina derinlifi (7,00) m. ve daha az qkan parsellerde, arka bahge mesafesi
(2,00) m.’ye dugiirilebilir. Uygulama imar planinda aksine bir hiikiim bulunmuyorsa bina
derinliginin (7,00) m. den az ¢ikmasi ruhsat diizenlemesine engel degildir.”" denildiginden ve
emsal teskil edici nitelik tagidigindan itiraz Oral BAS'in ¢ekimser oyuna karsilik oy¢oklugu
ile uygun gériilmemistir,

5.Semiha UCKALI; Sahibi oldugu 183 ada, 7 no.lu parselde mevcut ruhsatli bina
bulundugunu, parselin bulundugu bilgede mevcut imar planlan ile ilgili degisikliklerini
askida incelediginde biitiin adada parsellerin 6nden 2 metre ¢ekme mesafesini ogrendigini,
bolgedeki adalarda planlar parsel bazinda incelendiginde yapilasmanin %90’ inda bitmis
oldugunu ve yapilan ingaatlann hepsinin ruhsath oldugunu, bu bilgiler dogrultusunda
adalardaki parsellerden 2 metre ¢ekmenin olmasimin herhangi bir antam ifade etmeyecegini,
bos parsellerden 2 metre ¢ekilse bile yolda bir genislik saglanamayacagini. ayni zamanda plan
teknigine uymadigini, sadece pafta iizerinde kalip uygulanabilirliginin olmayacagini, mahalle

sakinleri olarak plan degisikliginden tedirgin olalri.lunm belinmekle birlikte olarak askidaki




planlarda 2 metre 6n bahg¢e mesafesinin kaldinlmasim talep ederek onayli 1/1000 &Slgekli
uygulama imar plani degisiklifine itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, itiraz dilek¢esinde belirtilen 2 metre 6n bahge
mesafesinin s6z konusu olmadii , 183 adada Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017
tarth ve 2017/120 sayih karan, Denizli Biiyliksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve
315 sayilh karan ile kabul edilen kitle durumlarinin mevcut tegekkiile uygun oldugu
gerekgeleri ile itiraz oy¢oklugu ile uygun goriilmemistir.

Ayrica itirazlarin degerlendirilmesi agamasinda plan degisikligi simin biltiiniinde inceleme
yapilmigtir. Mehmetgik Mahaliesi, 168 ada, 7 nolu parselde Pamukkale Belediye Meclisince
onaylanan kitle TAK 0.40 yapilasma sart1 belirlenerek onaylanmistir. Ancak Bilyiksehir Belediye
Meclisinin 16/03/2017 tarih ve 315 sayili karan ile degistirilerek onaylanan kitle durumunda
parsel alaméinda TAKS 0.40 sartimin saglanamadig: tespit edilmistir. Magduriyete sebebiyet
vermemek amaci ile 168 ada,7 nolu parselin kitlesi ile ilgili (Plan islem Numarasi: UIP-759,423)
1/1000 &lgekli uygulama imar plani degigikligi hazirlanmgtir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plani degisikligi ile; 168 ada, 7 nolu parseldeki
kitle Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017 tarih ve 2017/120 sayih karan ile
onaylandig1 sekli ile yeniden diizenlenmistir. Mehmet¢ik Mabhallesi'nde yer alan muhtelif
imar adalannda kitle durumunun ve yapi yaklagma simurlannin imar planina islenmesi ile ilgiti
1/1000 6lgekli Uygulama imar Plam Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 8l¢ekli Uygulama [mar
Plan) degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikkiimleri komisyonumuzca Oral BAS'in gekimser
oyuna karsihik oy¢oklugu ile uygun gorilmiigtiir.

Konu hakkinda 3194 sayils Imar Kanunu'nun 8. maddesinin b bendine ve 5216 sayih
Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7. Maddesinin b bendine gore karar alinmak iizere evrakin
Belediye Meclisine sunulmasina karar verilmigtir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz edenz.

Nihat AKIN

Ferhat ASLAN
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Belediye Meclisinin 02/05/2017 tarih ve 163 sayili karan ile komisyonumuza havale edilen;

Pamukkale ilgesi, Kayithan mahallesinde muhtelif imar adalarinda kitle durumunun ve yapi
yaklasma sinurlarinin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 8lgekli Uygulama Imar Plani degisikligi 6zel
hilkiimlerinin  yeniden incelenerek (Plan Islem Numarasi:UiP-759,420) onanmasi konusu
komisyonumuzca incelenmisgtir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; konu ile ilgili karar almaya gerek goriilmemistir.
Konu hakkinda karar alinmak tizere evrakin Belediye Meclisi'ne sunuimasina karar verilmistir.

Belediye Meclisi’nin takdirlerine arz edenz.
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Belediye Meclisinin 04/04/2017 tarih ve 133 sayih karan ile komisyonumuza havale edilen;

Hac1 Muhammet Kog ve Salihler Egitim Sosyal Yardimlagma Vakfi’'nin: tapunun Denizli ili,
Pamukkale il¢esi, Kayhan Mahallesi M22A23D3C pafta, 193 ada, 8 no.lu parseli ile hazirlathgi 1/1000
olgekli Ilave Uygulama Imar Plani Degisikliginin (Plan Islem Numarasi:UIP-759,...) onanmasi konusu
komisyonumuzea incelenmistir.

56z konusu plan degisikligi, Kayhan Mahallesi M22A23D3C pafta, 193 ada, 8 no.lu parseli
kapsamaktadr.

Pamukkale ilgesi mevcut 1/1000 olgekli Uygulama Imar Plainda 193 ada, 8 no.u parsel
0.40/0.80 yapilasma sartinda Ayrik nizam 2 kat Konut Alani olarak planlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 dlgekli Uygulama Imar Plam
degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hitkiimleri plan biitiinltigiind bozucu nitelik tasidig1 gerekgesi ile
komisyonumuzca oy birligiyle uygun gorillmemigtir.

Belediye Meclisi’nin takdirlerine arz ederiz.

Nihat AKIN
Komis on B

ADENIZ

= Ol BAS F
(L3




199

{/ﬂ.\”b BELEDIYE MECLISI BASKANLIGINA

; - _ in : g
T i iMAR KOMISYONU RAPORU
TaLg e 10/04/2017

Belediye Meclisinin 04/04/2017 tarth ve 2017/135 sayih karan ile komisyonumuza havale edilen:

Denizli Bityiiksehir Belediye Meclisi’nin 13/12/2016 tarih ve 1546 sayili karari ile onaylanan Akhan
ve Kale Mahallesi sinirlari igerisinde Cevre ve Sehircilik Bakanligi, Mekansal Planlama Genel Mudurliigiince
onayl imar planina esas Jeolojik ve Jeolojik Etiid Raporunda “Diri Faylarin Tetikledigi ikincil (Tali) Fay
Yiizey Deformasyonlan Onlemli Alanlar” seklinde belirtilen bolgede kalan muhtelif ada ve parseller ve
cevrelen ile ilgili 1/5000 Slgekli Nazim [mar Plam Degisikligine uygun olarak hazirlanan 1/1000 élgekli
Uygulama Imar Plami Degisikliginin (Plan [slem Numaras:: UiP-759,439) onanmasi konusu
komisyonumuzca incelenmigtir.

Plan Degisikligi Agiklama Raporunda; “ S6z konusu plan degisikligi simn; Pamukkale ilgesi, Akhan
ve Kale mahallelerinde bulunan muhtelif parseller ve gevresinde meveut onayli 1/1000 8lgekli Uygulama Imar
Plani bulunan bSlgeyi kapsamaktadir.

Cevre ve S$ehircilik Bakanlifi, Mekansal Planlama Genel Mudiirligi ' niln  24/02/2016 tarih ve
40787614-305.07.20-E.2939 sayili yazisinda; Denizli ili, Pamukkale Ilgesi, Akhan ve Kale Mahallelerinde
Imar Planina Esas Jeolojik Jeoteknik Etilt Raporunun 22/02/2016 tarihinde onaylandigi belirtilmektedir. Ilgili
idarenin, imar plami i ve islemlerinde s8z konusu rapor ve eki yerlesime uygunluk haritasindaki hususlara
uyulmas) gerekmekie olup, raporda belirtilen dnlemler alindiktan sonra plan uygulamasina izin verilebilecegi
belirtilmektedir.

S6z konusu jeolojik jeoteknik etijt raporunda, ‘Onlemli Alanlar (OA-1.2): Diri Faylanin Tetikledigi
Ikincil(tali) Fay Yilzey Deformasyonlar Agisindan Onlemli Alanlara iligkin;

“Inceleme alami igerisinde ve diginda yapilan paleosismoloji ¢alismalart sonucunda imar sahast
icerisindeki diri fay hatlart belirlenmigtir. Bu hatlar boyunca taban ve tavan bloklarda 10 metrelik alan
icerisinde Diri Faylann Tetikledigi Ikincil(tali) Fay Yizey Deformasyoniart Acisindan Onlemli Alanlar
olarak degerlendirilmis ve yerlesime uygunluk haritalarinda “OA-1.2” simgesiyle gésterilmistir.

Bu alanlarin yol, park, bahge ve mesire alam gibi vesil alaniara birakilmas: onerilmektedir.
ifadelen belirtilmistir.

Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nca 22/02/2016 tarihinde onaylanan Denizli 1li, Pamukkale Ilgesi Akhan
ve Kale Mahallelerinin 624 Hektarlik Alamimin Imar Plamina Esas Jeolojik-Jeoteknik Etiid Raporunda
“Onlemli Alanlar (OA-1.2): Diri Faylann Tetikledigi ikincil(tali) Fay yiizey Deformasyonlan Agisindan
Onlemli Alanlar” olarak nitelendirildigi alanlarda, Akhan ve Kale Mahalleleri sinirlan  dahilinde
M22A18CID, M22A18CIC, M22AI8C4B, M22AI18C2D, M22AI8C3A, M22A18C3B, M22A19D4A,
M22A19D4B, M22A19D4C, M22A19D3D, M22A24A1A, M22A24A1B ve M22A24A2A nolu uygulama
imar plani paftalerinda kalan muhtelif imar parselleri ve gevrelerinde, toplamda yaklastk 103.450 m? alan
(OA-1.2) olarak belirlenmis olup bu diri fay hatlari boyunca taban ve tavan bloklarda 10 metrelik alan
igerisinde kalan alandan yakiagik 167 adet parsel etkilenmekte olup bunlarin birgogu uygulama gdrmiig imar
parseli niteligindedir. Bu parsellerden 10 metre genisliginde olan fay hattimin tamaminda kalan yada 10
metrelik hattan sonra parselin geriye kalan kisminda yapilagmaya misait olmayan 70 adet imar parseli
bulunmaktadir. Bu parseller genelde sahis miilkiyetinde yer almakta olup bir kisminda 1 ve 2 katls binalarin
bulunmakta, bir kismi ise bos arsa niteligindedir. Bu parseller mevcut 1/1000 Olgekli Uygulama imar
Planinda “Konut Alani”, “Tercihli Alan” ve “Ticaret Alan1” kullaniminda kaldig belirlenmistir.

Denizli {li, Pamukkale llgesi, Akhan ve Kale Mahalleleri simirlart dahilinde. M22A18CI1D.
M22A18CIC, MR2A18C4B, M22A18C2D, M22AI18C3A, M22AI18C3B, M22A19D4A, M22A19D4B.
M22A19D4C, A19D3D, M22A24A1A, M22A24A1B ve M22A24A2A nolu uygulama imar plam
paftalarinda Im%n hielif imar parselleri mevcut onayli 1/1000 Olgekli Uygulama imal_'__Plarﬁda‘l "Konut
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Aianr", "Ticaret Alam", "Tercihli Alan”, "Konut Disi Kentsel Gelisme Alani”, "Sanayi Alam", "Karayollan
Tesis Alan1", "Agaglandinlacak Alan" ve "Park ve Yol" olarak planli bulunmaktadir.

Séz konusu jeolojik jeoteknik etiit raporu dogrultusunda; Denizli Bilyiiksehir Belediye Meclisi’nin
13/12/2016 tarih ve 1546 sayih karan ile s6z konusu bélgede 1/5000 olgekli Nazim Imar Plani degigikligi
onaylanmigtir.

1/5000 6lgekli Nazim Imar Plam degisikligine uygun olarak hazirianan 1/1000 &lgekli Uygulama imar
Plani Revizyonu ile; Denizli Ili, Pamukkale lilgesi, Akhan ve Kale Mahalleleri simirlan dahilinde,
M22A18C1D, M22A18CIC, M22A18C4B, M22A18C2D, M22A18C3A, M22AI18C3B, M22A19D4A,
M22A19D4B, M22A19D4C, M22A19D3D, M22A24A1A, M22A24A1B ve M22A24A2A nolu uygulama
imar plani paftalarinda kalan ve yerlesime uygunluk haritasinda 10 metre genisliginde belirlenen alana denk
gelen parsellerden, tamami "(.A.1-2" seklinde belirtilen alan iginde kalan yada geriye kalan kisminda yapi
yapilmaya milsait bir alan kalmayacak sekilde olan parsellerin bulundugu alanlarin "Rekreasyon Alam” olarak
planlanmig olup ayrica; plan hilkiimleri belirlenmisgtir.

Hazirlanan imar plami  degisikligi, 3194 sayih Imar Kanunu ve Mekansal Planlar Yapim
Yonetmelifi’ne uygun olarak hazirlanmigtir

PLAN HUKUMLERI
GENEL HUKUMLER

1. PLAN, PLAN ACIKLAMA RAPORU, PLAN HUKUMLERI ILE BERABER AYRILMAZ BIiR
BUTUNDUR.

2. HERBIR PARSEL [CIN JEOLOJIK-JEOTEKNIK VE DEPREM YONETMELIGINE UYGUN
ZEMIN ETUDU YAPILMADAN VE ILGILI KURULUS TARAFINDAN TASDIK
EDILMEDEN, PROJE TASDIK| VE INSAAT UYGULAMASI YAPILAMAZ.

3. CEVRE VE SEHIRCILIK BAKANLIGI, MEKANSAL PLANLAMA GENEL
MUDURLUGU'NCE 22/02/2016 TARIHINDE, ONAYLANAN JMAR PLANINA ESAS
JEOLOJIK VE JEOTEKNIK ETUT RAPORUNDA BELIRTILEN KOSUL VE ONERILERE
UYULACAKTIR

4. PLANLAMA ALANI BUTUNUNDE, TESCILLI YAPIL, PARSEL VE KORUMA ALANINDA
YAPILACAK HER TURLU ISLEMLERDE ILGILIi KULTUR VARLIKLARI KORUMA
BOLGE KURULU” NDAN iZIN ALINACAKTIR. KULTUR VE TABIAT VARLIKLARINI
KORUMA YUKSEK KURULU’ NUN 05/11/1999 TARIH VE 664 SAYILI ILKE KARARINA
GORE ISLEM YAPILACAKTIR.

5. KULTUR VE TURIZM BAKANLIGI KORUMA BOLGE KURULU MUDURLUKLERI
TARAFINDAN TESCIL EDILEN KULTUR VARLIGI VE TABIAT VARLIGI OZELLIGI
GOSTEREN PARSELLERIN BULUNDUGU ALANLARDA 3386 VE 5226 SAYILI
KANUNLARLA DEGISIK 2863 SAYILI KULTUR VE TABIAT VARLIKLARINI KORUMA
KANUNU GECERLIDIR.

6. PLANLAMA ALANI ICERISINDEN GECEN ENERJI NAKIL HATLARI ALTINDAKI
YAPILARDA CAN VE MAL GUVENLIGI ACISINDAN ELEKTRIK KUVVETLI AKIM
YONETMELIGININ 44. MADDESI GECERLIDIR

7. KENT SILUETINI BOZUCU YAPILASMANIN ENGELLENMESI iCiIN PREFABRIK CELIK
SISTEM VEYA SOKULUP TAKILABIiLIR MALZEMEDEN YAPILARIN YAPILIP
YAPILMAMASI HUSUSUNDA; KONUT ALANLARI HARIC, IMAR DURUMUNDA
VERILEN KAT ADETLERINDEN DUSUK KATTA YAPI YAPILMAK ISTENDIGINDE VE
EMSALE TABIl ALANLARDA EMSAL HAKKININ TAMAMI KULLANILMADIGI
TAKDIRDE BELEDIYENIN BELIRLEDIGI KENT ESTETIGI KOMISYONU TARAFINDAN
PROJELER INCELENEREK KARARA BAGLANACAKTIR. (DENiZLi BELEDIYE
MECLISININ 10.02.2010 TARIH VE 132 SAYILI KARARI)

8. BINA KITLELERININ PILLANA  ISLENMESIYLE iLGILI YAPILAN PLAN
DEGISIKLIKLERINDE BINA KITLESI BELIRLENMEYEN PARSELLERDE PLANLI
ALANLAR TIP IMAR YONETMELIGININ 17.MADDESINDE BELIRLENEN BINA CEPHE
SARTLARINDA, %10 ESNEKLIK SAGLANACAKTIR. SOZ KONUSU ESNEKLIK SARTI
TEVHiDiFRM\SONUCU VE/VEYA 18. MADDE UYGULAMAS] OLUSTURULACAK
YENI 'R ICIN GECERLI DEGILDIR. (DENIiZLI BELEDIYE MECLISININ
08.09, 2011 .Il.é'.bgl 4 VE 678 SAY KARARI) PLANLI ALANLm® TIP IMAR

I’C, :).1



10.

11.

12.

13.

14.

15.

YONETMELIGININ 24. MADDESINDEKI SARTLARI SAGLAMADIGI TAKDIRDE; CEPHE
SARTINI SAGLAMAYAN PARSELLER TEVHIDE TABIIDIR. ANCAK BINA KITLESI
BELIRLENEN PARSELLERDE BU HUK UM GECERLI DEGILDIR.

TICARET ALANI OLARAK AYRILAN YAPI ADALARINDA, 9.50 METRE VE DAHA DAR
YOLLARA CEPHELI PARSELLERIN ZEMIN KATLARI, ISTENILDIGI TAKDIRDE
BODRUM VE ZEMIN KATLARDA ARKA BAHCE MESAFESINI DOLDURMAKSIZIN
KONUT ALANI OLARAK KULLANILABILIR. ANCAK OTOPARK IHTIYACI ZEMIN
KATIN TICARET OLDUGU VARSAYILARAK HESAPLANMALIDIR. (DENIZLI
BELEDIYE MECLISININ 08.11.2013 TARIH VE 666 SAYILI KARARI)

KONUT ALANLARINDA GUNLUK IHTIYACLARINI KARSILAMAYA DONUK OLARAK
ZEMIN KATTA TICARET YAPABILIRLER. (DENIZL| BELEDIYE MECLISININ 08.11.2013
TARIH VE 666 SAYILI KARARI)

PLANLAMA BOLGESINDE, PARSELASYON DURUMLARI VE BINA KITLELER], ETUD
EDILEREK, OLCULERI BELIRLENEN KITLELER [MAR PLANININ KAYITLARINDAN
SAYILACAKTIR.

AYRIK VEYA BLOK YAPI NIZAMINA TABl OLAN ANCAK YAPI KITLESI
BELIRLENMEYEN YERLERDE YAPILACAK YAPILARIN BiNA CEPHESI ENCOK (40.00)
M.DIR. iKILi VEYA UCLU BLOK YAPILMASI GEREKEN YERLERDE, DAHA UYGUN
COZUM YOLLARI BULMAK MAKSADI ILE BIR KAC DAR PARSELI BIRLIKTE
MUTALAA EDEREK O YER ICIN TESPIT EDILEN YAPI KARAKTERINE UYACAK BiR
TERTIPTEN UZAKLASMAMAK UZERE IMAR PLANINDA AKSINE BiR HUKUM YOKSA
TABAN ALANI KATSAYISI %40'1 GECMEYECEK VE BINA CEPHELERI (40.00) M.Yi
ASMAYACAK SEKILDE IKILI VEYA UCLU BLOKLAR TESKIL ETMEYE ILGILI IDARE
YETKILIDIR.

PLANLAMA BOLGESINDE BINA KITLESI BELIRLENMEYEN AYRIK VEYA BLOK
NiZAMA TABII OLAN YERLERDE iMAR PLANINDA AKSINE BIR HUKUM YOKSA
TABAN ALANI KATSAYISI %40'l GECEMEZ.

HER TURLU AKARYAKIT ILE SIVILASTIRILMIS PETROL GAZI (LPG) VE
SIVILASTIRILMI$ DOGAL GAZ (LNG) ISTASYONLARININ KURULACAGI ALANLARIN
1/5000 OLCEKLI NAZIM IMAR PLANINA UYGUN OLARAK 1/1000 OLCEKLI
UYGULAMA IMAR PLANLARINA “AKARYAKIT VE SERVIS ISTASYONU ALANI”
OLARAK ISLENMESI SARTTIR.

BELIRTILMEYEN HUSUSLARDA PAMUKKALE BELEDIYE MECLIS|I ILE DENIZLI
BUYUKSEHIR MECLISINCE ONAYLANAN PLAN HUKUMLERI ILE 3194 SAYILI IMAR
KANUNUNUN ILGILI YONETMELIK HUKUMLERI GECERLIDIR.

OZEL HUKUMLER:
1.YERLESIK KONUT ALANLARI:

1.

Cad

MEVCUT IMAR PLANLARINDA UC KAT VE UC KATA KADAR OLAN YAPILASMA
SARTINA SAHIP PARSELLERE iLISKIN; ILK YAPI RUHSATI ALDIGI TARIHTEK] IMAR
DURUMU VE MEVZUATA UYGUN OLARAK YAPILASMIS RUHSATLI, GUNCEL
PLANA GORE YOLA VEYA KOMSUYA TECAV(UZ ETMEYEN BINALARDA; PLAN
HUKUMLERININ 18.3. MADDESINE UYMAK KAYDIYLA ILAVE KAT, RUHSAT
YENILEME VE TADILAT RUHSAT TALEPLERI LK RUHSAT TARIHINDEKi iMAR
DURUMUNDAKI KITLEYE GORE DEGERLENDIRILECEKTIR.

ILK YAPI RUHSATI ALDIG] TARIHTEKI iIMAR DURUMU VE MEVZUATA UYGUN
OLARAK YAPILASMIS YAPlI RUHSATI VE ISKAN RUHSATLARI VAR OLAN
BINALARDA; PLAN HUKUMLERININ 18.3. MADDESINE UYMAK KAYDIYLA KAT
ADEDINE BAKILMAKSIZIN, YALNIZCA TADILAT RUHSAT TALEPLERI ILK RUHSAT
TARIHINDEKI IMAR DURUMUNDAKI KITLEYE GORE DEGERLENDIRILECEKTIR.
MEVCUT BINA YIKILIP YERINE YENIi BiNA YAPILMAS! HALINDE GUNCEL iMAR

DURUMU SARTLARI GECERLIDIR.
159 ADA, 6-7 '\\'H_.lj'. 160ADA, 3-4 NOLU;162 ADA, 7-8 NOLU PARSELLER TEVHIDE
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2.TICARET+KONUT ALANI:

2.A. ZEMIN KATLAR TICARET OLARAK KULLANILACAKTIR.

2.B.BU ALANLARDA TICARET VE KONUTUN BIRLIKTE KULLANILMASI DURUMUNDA
KONUT KULLANIMI EMSAL YAPI ALANININ %80'INI GECEMEZ.

2.C.BU ALANLARDA MEVCUT RUHSATLI BINALARIN KULLANIM AMAC! DEGISIKLIGI
YAPILMASI ISTENDIGI HALLERDE; KAT MALIKLERININ TAMAMININ MUVAFAKATININ
(YAZILI iZIN) ALINMASI ZORUNLUDUR.

2.D.BU ALANLARDA ISTENILMESI HALINDE TAMAMI TICARET FONKSIYONU OLARAK
KULLANILACAKTIR. TAMAMI TICARET KULLANILMASI HALINDE DUGUN SALONU GIBi
EGLENCE YE YONELIK BIRIMLER YERALABILIR.

3.IMALATHANE TESIS ALANI:

3.A.YAPI YAKLASMA SINIRLARINI ASMAMAK KAYDIYLA TAKS SERBESTTIR.
3.B.MINIMUM IFRAZ SARTI 2500 METREDIR.

3.C.BU ALANLARDA KOMSU PARSELLERDE CEKME MESAFESI 5 METREDEN AZ OLAMAZ
3.D.BLOK BOYU TANIMLANMAMIS EMSALLI YAPI ADALARINDA PLAN SARTI AYNI
KALMAK KAYDIYLA BLOK BOYU SERBESTTIR.

4.SANAYI TESIS ALANI:

4.A.YAPI YAKLASMA SINIRLARINI ASMAMAK KAYDIYLA TAKS SERBESTTIR.
4.B.MINIMUM IFRAZ SARTI 2500 METREKAREDIR.

4.C.BU ALANLARDA KOMSU PARSELLERDE CEKME MESAFESI 5 METREDEN AZ OLAMAZ.
4.D.BLOK BOYU TANIMLANMAMIS EMSALLI YAPI ADALARINDA PLAN SARTI AYNI
KALMAK KAYDIYLA BLOK BOYU SERBESTTIR.

5.REKREASYON ALANI:

5.A.KAMU VEYA OZEL MULKIYET SAHIPLERINCE GUNUBIRLIK KULLANIMA ONELIK
EGLENCE, DINLENME, PIKNIK IHTIYACLARININ KARSILANABILECEGI GEREKTIGINDE
KOLAYCA SOKULEBILEN, PREFABRIK TEK KATLI, SIZDIRMAZ FOSEPTIKLi, GECICI
NITELIKTE KIR KAHVESI, CAY BAHCESI, BOFE GiBI TESISLER YAPILABILIR.” denilmektedir.

Komisyonumuzeca yerinde yapilan incelemede; 1/5000 6lgekli Nazim Imar Plamina uygun olarak

hazirlanan ekli 1/1000 dlgekli Uygulama Imar Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hilkimleri
komisyonumuzca oybirligiyle uygun gérilmistiir.

Konu hakkinda 3194 sayili imar Kanunu’nun 8. Maddesinin b bendine gére onanmak ve 5216 sayili

Bilyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7. Maddesinin b bendine g&re karar alinmak iizere evrakin Belediye
Meclisine sunulmasina karar verilmistir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz edenz.
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Belediye Meclisinin 04/04/2017 tarih ve 2017/137 sayih karar1 ile komisyonumuza havale edilen;

Denizli Bilyilksehir Belediye Meclisinin 13/06/2016 tarih ve 800 sayili karan ve Aydm Kiiltiir
Varhklarini Koruma Bolge Kurulunun 13/01/2017 tarih ve 6025 sayili karan ile onaylanan Aydin Kiiltiir
Varliklannin 26/06/2013 tarih ve 1832 sayih karan ile 1. ve I11. Derece Arkeolojik Sit Alam olarak tescil
edilen Laodikeia Antik Kenti Nekropol Alani ve Dogu Yolu sinirlan igerisinde kalan Pamukkale ilgesi,
Akhan Mahallesi, 368-369-370 nolu adalar ve gevresinde 1/5000 6lgekli revizyon nazim imar plamna
uygun olarak hazirlanan 1/1000 lgekli uygulama imar plan: revizyonunun (Plan Isiem Numarasi: UiP-
759,440) onanmas: hususu komisyonumuzca incelenmistir.

171000 6lgekli Uygulama imar Plani Revizyonu Agiklama Raporunda, Aydin Kiiltiir Varliklannm
26/06/2013 tarih ve 1832 sayih karan ile 1. ve III. Derece Arkeolojik Sit Alam olarak tescil edilen
Laodikeia Antik Kenti Nekropol Alani ve Dogu Yolu simrlan igerisinde kalan Denizli Ili, Pamukkale
iigesi, Akhan Mahallesi, 368-369-370 nolu adalar ve cevresinde, Denizli Bilyiiksehir Belediye
Meclisinin 13/06/2016 tarih ve 800 sayili karan ve Aydin Kiiltiir Varliklarini Koruma Bélge Kurulunun
13/01/2017 tarih ve 6025 sayili karan ile onaylanan 1/5000 &lgekli revizyon nazim imar planina uygun
olarak 1/1000 Olgekli uygulama imar plani revizyonunun (Plan Islem Numarasi: UIP-759,440)
hazirlandigy; Aydin Killtir Varliklarint Koruma Bélge Kurulu Miidiirliigi'niin 26/06/2013 tarih ve 1832
sayilt karan ile Lacdikeia Antik Kenti Dogu Yolu ve Nekropold [. Ve I11. Derece Arkeolojik Sit Sinurlar
tescil edilmis oldugu, planlama alaminda bulunan 368 ada 1 parsel ile 369 ada 1 parsel tescil edilen 1.
Derece Arkeolojik Sit sinirlan igerisinde kaldigi, séz konusu 368-369-ve 370 adalarn bulundugu alanin
imar uygulamasi tamamlanms oldupgu, bu alandaki parsellerin magduriyetinin giderilmesi ve sit alaninin
plan sinir digina ¢rkanlmast igin imar plani revizyonu gerekliliginin orlaya ¢iktigi, meveut 1/1000 Olcekli
uygulama imar planinda 368 adanin “minimum parsel 2000 metrekare” yapilasma sartinda Tercihli Alan;
369 adanin E=0.05, hmax: 6.50, “minimum parsel: 2000 metrekare” yapilasma sartinda Turizm Tesis
Alani; 370 adanin Agaglandinlacak Alan; 492-493 nolu parsellerin bulundugu alamn E=0.05 yapilasma
sartinda Piknik ve Eglence Alani, Giiniibirlik Konaklama Yerlesim Alani, Hayvanat Bahgesi olarak planh
oldugu, hazirlanan 1/1000 Sl¢ekli uygulama imar plant revizyonu ile Laodikeia Antik Kenti Dogu
Yolu Nekropolii I. ve I1l. Derece Arkeolojik Sit sumirlarimin plan simirlan disina gikartildigs, 368 ile
369 nolu adalarin sinirlarimin meveut plandaki alan biyiiklikleri dikkate alinarak yeniden diizenlendigi,
bu adalann sit sin digmna ¢ikanlarak magduriyetlerin giderildigi, yapilan planlama ¢alismasi ile
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeligi gosterim tekniklerine ve 1/5000 6lgekli Revizyon Nazim imar
Planina uygun olarak 369 nolu imar adasinin E=0.05, Yengok=6.50 m., parsel biiyitkliigii= en az 2000 m2
yapilagma sartinda, 492-493 nolu parsellerin bulundugu alanin E=0.05, Yengok= 6.50 yapilasma sartinda
Giiniibirlik Tesis Alani, 368 nolu imar adasimin TAKS=0.30, KAKS=0.60, parsel bityikligii= en az 2000
m2 yapilasma gartinda Ticaret-Turizm Alani; 370 ada, 1 nolu parselin bulundugu alamin Rekreasyon
Alan1 olarak planlandig, yap1 yaklagma sinirlanimin Ticaret-Turizm Alam ve Gunbbirlik Tesis
Alanlarinda biitiin yollardan 10°ar metre olacak sekilde belirlendigi aciklanmaktadir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plam Revizyonu hiikiimleri su sekildedir:

1) Tescilli parseller ile bu parsellerin koruma alami sinirlan igerisinde kalan alanlarda 664 nolu ilke
karan kapsaminda Koruma Bélge Kurulunun goriigi alinmadan herhangi bir uygulama yapilamaz.

2) Belirtilmeyen hususlarda 3194 Sayili Imar Kanunu ve ilgili vonetmelik hilkiimleri gecerlidir.




Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama imar Plam
revizyonu, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligiyle uygun goriilmigtiir.

Konu hakkinda 3194 sayili Imar Kanununun 8. Maddesinin b bendine gére onanmak, 5216 sayili
Biyiikgehir Belediyesi Kanununun 7. Maddesinin b bendine gore karar alinmak ve Aydm Kiiltiir

Varhklann Koruma Bélge Kurulunumn goriigiine sunulmak iizere evrakin Belediye Meclisine
sunulmasina karar verilmistir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.
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BELEDIYE MECLIS BASKANLIGI’NA

Belediye Meclisi'nin 02.05.2017 tarih ve 155 sayili karan ile incelenmek {izere Komisyona
havale edilen;

Belediyemizin faaliyet alanlarinda, her tiirlii kazi ve yiikleme islemlerinde kullanilmak tizere ,
1 adet ¢ift kabin damperli kamyonet ve | adet tek dingilli i makinesi tasgima réomorku alimina
thiiyag duyulmakta olup, 5393 Sayili Belediye Kanunun 85. Maddesi b fikrasi gerefince meclis
karan alinmasi konusunda Fen Iglen Miidirliigiiniin 02.05.2017 tarihli onergesi iizerine
Komisyonumuzca yerinde yapilan incelemeler neticesinde;

Belediyemiz hizmetlerinde kullanilmak iizere 1 adet ¢ift kabin damperli kamyonet, 1 adet tek
dingilli is makinesi tagima rémorku 5393 Sayili Belediye Kanunun 85. Maddesinin b fikrasi
geregince satin alinmasi Komisyonumuzca oybirligi ile kabul edilmistir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.02.05.2017

PLAN VE BUTCE KOMISYONU /
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THC.
PAMUKKALE BELEDIYESI
MECLIS BASKANLIGI'NA

Pamukkele Belediye Meclisinin 02.05.2017 tarihli ve 2017/157 say1l1 karari ile idari ve Diger
igler Komisyonuna havale edilen mevcut baz mudirliklerimize ait gorev ve ¢alisma
ybnetmeliklerinden baztlarinin gérev ¢alisma yonetmeliginde yeni ilaveler yapilmasi ve giincelligini
yitiren kisimlarin gikartilmas: suretiyle yeniden diizenlenen gorev ve ¢alisma yonetmeliklerine dair
konular Idari ve Diger Isler Komisyonunun 03.05.2017 tarihli oturumunda goriiglildi.

S6z konusu teklif geregince Komisyonumuzca yapilan inceleme degerlendirmeler sonucunda;
3393 Sayil: Belediye Kanunu’ nun 48.Maddesi ile “Belediye ve Bagh Kuruluslan ile Mahalli [dare
Birlikleri Norm Kadro llke ve Standartlarina Dair Yonetmelik” esaslart gergevesinde, C-15 Grubunda
yer alan Belediyemizde teskilat yapisi ile ilgili olarak Belediye Meclisimizin 14.04.2014 tarih ve
2014/12 sayih, 10.06.2014 tarih ve 2014/58 sayih ve 01.03.2016 tarih ve 2016/73 sayih kararlan
dogrultusunda toplam 20 Miidirliik kurulmakla birlikte bu Madirliiklere ait Gorev ve Calisma
Yonetmelikleri dogrultusunda Belediye hizmetleri yiiriltiilmektedir.

Ancak degisen sartlar ve mevzuat kurallan ile gelisen teknoloji dogrultusunda sz konusu gérev
ve galiyma yonetmeliklerinde degisiklik yapiimasinin zorunlu hale geldigi anlagiimigtir. :

Meclis kararina miiteakiben yiiriirliige girmek iizere mevcut bazi Miidiirliklerimize aijt girev ve
¢alisma ydnetmeliklerinden; Basin Yaym ve Halkla iligkiler Miidiirliigi, imar ve Sehircilik Miidirliigi,
Kiiltiir Isleri Miidiirliigi ve Saglik igleri Mildiirliigiinion faaliyetlerinin daha etkin, verimli, hizh ve
kaliteli yiriitiilmesi amaciyla yeni ilaveler yapilmas: ve giincelligini yitiren kisimlarin ¢ikartilmasi
suretiyle yeniden diizenlenen gdrev ve ¢alisma ySnetmeliklerinin oy birligince kabuliine,

Yukarida belirtilen birimler ve gérev ve galisma yénetmeliklerinin yiirirlilk tarihi itibariyle

onceki gbrev ve galiyma yonetmeliklerinin yiirictitkten kaldinlmasinin oy birligince kabuliine,

5393 sayili Belediye Kanununun 18 inci maddesinin (m) fikras geregince [dari ve Diger isler
Komisyonumuzca oybirligi ile kabul edilmistir.

Yiice Meclisin takdir ve tasviplerine arz ederiz. 03.05.2017

IDARI VE DIGER ISLER KOMISYONU

Mehmet Ali YILMAZ
[ Baskan Vekili
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m BELEDIYE MECLIiSI BASKANLIGINA
iMAR KOMISYONU RAPORU
b g 04/05/2017

Belediye Meclisinin 02/05/2017 tarih ve 152 sayili karar ile komisyonumuza havale edilen;

Denizli Idare Mahkemesinin 2016/526 Esas 2017/738 sayilh karanna istinaden Pamukkale
Belediye Meclisi’nin 07/12/2015 tarih ve 476 sayih kararinin iptal edilmesi konusu komisyonumuzca
incelenmigtir,

Soz konusu kararla Denizli ili, Pamukkale ilgesi, Dokuzkavaklar Mahallesinde bulunan ve 59/152
hissesi Hazineye ait olan M22A23A1 A pafia 3336 ada, 9 nolu parsel sayih tasinmazin sahibi olan davaci
Denizli Defterdarlig: tarafindan, taginmazin bulundugu alanda 171000 &lgekli Uygulama Imar Plani
Degisikligi yapilmasina iligkin Pamukkale Belediye Meclisinin 07/12/2015 tarih ve 476 sayilt kararimin iptali
isternli agilan dava konusu islemin iptaline karar verilmistir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, mahkeme karan dogrultusunda Pamukkale Belediye
Meclisinin 07/12/2015 tarih ve 476 sayil karan ile kabul edilen 1/1000 &lcekli Uygulama imar Plan
Degisikliginin iptali oybirligiyle uygun goriilmiistiir.

Belediye Meclisi’nin 1akdirlerine arz ederiz
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Belediye Meclisinin 02/472017 tarih ve 2017/159 sayih karan ile komisvonumuza havale edilen;

Ny

Denizli 1li, Pamukkale ilgesi, Zeytinksy Mahallesi, 3718 ada ile ilgili hazirlanan 1/1000 &lgekli
Uygulama [mar Plami Degisikliginin (Plan islem Numaras:: UIP-759,.....) onanmasi hususu
komisyonumuzca incelenmistir.

1/1000 olgekli Uygulama Imar Plam Revizyonu Agiklama Raporunda, sézkonusu imar adasinin
meveut 1/1000 Slgekli Uygulama Imar Planinda Ayrik, 2 kat, 5 metre 6n bahge mesafesi, 3 metre yan
bah¢e mesafesi, TAKS= 0.40, KAKS= 0.80 yapilasma gartinda konut alam olarak planli oldugu, 3718
ada, 1 ve 2 nolu parsellerde yol genigletmesinden dolay: yola terk olugtugu, 3718 ada, 2 nolu parselde
yola terk islemlerinin gergeklestigi, 3718 ada, 1 nolu parselin ise heniiz yola terkli durumda oldugu,
mevcut plandaki 5 metre 6n bahge mesafesi nedeniyle parsellerde yapilasma sartlanna uygun yap:
yapilamadifindan magduriyet olusmamasi i¢in 5 metre n bahge mesafesinin kaldinlarak yapi yaklasma
simrlannin adamin bat, dogu, glineyindeki yollardan 5’er metre, 3718 ada, 2 nolu parselin 20 metrelik
yola bakan cephesinden 4 metre olacak sekilde yeniden belirlendigi agiklanmaktadir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Plam
degsikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligiyle uygun goriilmiistir.

Konu hakkinda 3194 sayih Imar Kanununun 8. Maddesinin b bendine gére onanmak, 5216 sayil
Biiyiiksehir Belediyesi Kanununun 7. Maddesinin b bendine gore karar alinmak iizere evrakin Belediye
Meclisine sunulmasina karar verilmistir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.
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BELEDIYE MECLISI BASKANLIGINA
IMAR KOMISYONU RAPORU
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Belediye Meclisinin 02/05/2017 tarih ve 2017/161 sayili karari ile komisyonumuza havale edilen;

Denizli ili, Pamukkale Ilgesi, Kiukli Mahallesi, 2939 ada, 3, 4 ve 5 nolu parseller ile ilgili
hazirlanan 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plam Degisikliginin (Plan Islem Numarasi: UIP-759,.....)
onanmas! hususu komisyonumuzca incelenmistir.

1/1000 oigekli Uygulama Imar Plani Degigikligi Agiklama Raporunda, séz konusu parsellerin
mevcut 1/1000 dlgekli Uygulama Imar Plaminda Ayrik, 2 kat, 5 metre 6n bahge mesafesi, 3 metre yan
bahge mesafesi, TAKS= 0.40, KAKS= 0.80 yapilasma sartinda konut alami olarak planli oldugu,
parsellerde yol genisletmesinden dolay: yola terk olustugu, mevcut plandaki 5 metre 6n bahge mesafesi
nedeniyle parsellerde yapilasma sartlarina uygun yap: yapilamadigindan magduriyet olusmamasi igin 5
metre 6n bahge mesafesinin kaldinlarak yap) yaklagma simirlannin parsellerin 12 metrelik yola bakan
cephesinden 1 metre, diger yollardan 5’er metre olacak sekilde yeniden belirlendipi agiklanmaktadir.

Komisyonumuzea yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plam
degsikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligiyle vygun goralmiistiir.

Konu hakkinda 3194 sayili Imar Kanununun 8. Maddesinin b bendine gére onanmak, 5216 sayili
Biyilkgsehir Belediyesi Kanununun 7. Maddesinin b bendine gére karar alinmak iizere evrakin Belediye
Meclisine sunulmasina karar verilmistir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.
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Belediye Meclisinin 02/05/2017 tarih ve 177 sayili karan ile komisyonumuza havale
edilen;

Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017 tarih ve 2017/115 sayih karari, Denizli
Bilyiiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve 311 sayili karan ile kabul edilen Cevre
ve Sehircilik Bakanligimin UIP-759,428 plan islem numarasiyla kayith Pamukkale Ilgesi,
Anafartalar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle durumunun ve yap:
yaklagsma sinirlarimin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 dlgekli Uygulama Ilmar Plan
degisikligine kanuni aski siiresi igerisinde yapuklan itirazlanmn degerlendirilmesi konusu
komisyonumuzca incelenmistir.

1. Tiirkan KUYRUK; sahibi oldugu 2502 ada 21 parselin kitle uygulamasindan
dolay: temelde 15 toplamda 64 m? kaybimin oldugunu, plan degisikliklerinde 6n bahge
mesafesi 2 m. ve daha az belirlenen parsellerde 16.madde sartindan da ¢ikma haklarinin
gittigini, 03.03.2017 tarihinde eski binasim yikarak kentsel déniigim yaptigim ve milteahhit
ile anlagtifimi kentsel doniiglim karan onaylandifindan yikimdan da vazgegemedigini,
miiteahhit firma ile m? azalmasindan dolay: sorun yasadifim evlerini bogaltuklarini maddi ve
manevi olarak sikint1 yagadiklanm belirterek onayh imar planina itiraz etmektedir.

Pamukkale [igesi, Anafartalar Mahallesi’nde yer alan mubhtelif imar adalannda kitle
durumunun ve yap! yaklagma simirlannin imar plamna iglenmesi ile ilgili 1/1000 Slgekli
Uygulama Imar Plani degisikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,428) iliskin Tiirkan
KUYRUK'un itirazi dogrultusunda 2502 ada 18-19-20-21 no.lu parseller ile ilgili plan
degisikligi hazirlanmgtir.

Hazirlanan 1/1000 dicekli uygulama imar plam degigikligi ile 2502 ada, 18-19-20 ve
21 nolu parsellerdeki kitle durumu yeniden diizenlenmigtir. Anafartalar Mahallesi’nde yer
alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yapr yaklagma simirlanmin imar planina
islenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama [mar Plani Plan hitkiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzea yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama
Imar Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hitkiimleri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun ghriilmistar.

2. Nihat YUKSEL ve Fatma YUKSEL; sahibi olduklari 2476 ada 11 nolu

parselin onayli imar planina itiraz etmektedirler.

Pamukkale llgesi, Anafartalar Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yapi yaklagma sinirlanmin imar planina ‘jslenmesi ile ilgili 171000 8lgekli
Uygulama [mar Plam degisikligine (Plan islem Numakasi: UIP-759,428) iliskin Nihat




YUKSEL ve Fatma YUKSEL'in itirazlan dogrultusunda 2476 ada, 10-11-12 nolu parseller ile
ilgihi plan degisikligi hazirlanmmgtir.

Pamukkale Belediye Meclisinin 06.05.2015 tarih 221 sayilh ve Denizli Bilyiiksehir
Belediye Meclisinin 16.06.2015 tarih 640 sayili karan ile "2476 ada, 10-11-12 nolu parseller
tevhide tabidir." plan hilkkmii onaylanmugtir. Mevcut imar plaminda 2476 ada, 11-12 nolu
parseller A-3 , 10 nolu parsel A-2 yapilasma sartinda konut alani olarak planlanmugtir.
Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plam degisikligi ile farkli kat adetlerine sahip
parsellerin tevhit olabilmesi igin yogunluk artisina olanak vermeyecek gekilde ada aynm
¢izgisi diizenlenmigtir. Anafartalar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle
durumunun ve yap: yaklagsma simrlarinin imar plamna islenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli
Uygulama Imar Plam Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzea yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama
imar Plam degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hikiimleri komisyonumuzca oybirlii ile
uygun gordilmiigtir.

3. Osman CUN; sahibi oldugu 2628 ada 7 nolu parselinin iginde bulundugu imar
plani tadilatimi inceledigini ve ekte sundugu kitle dnerisi gibi degistirilmesini talep ederek
onayll imar planina itiraz etmektedir.

Pamukkale ilgesi, Anafartalar Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yapi yaklagsma sinirlanmn imar plamina iglenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli
Uygulama Imar Plam degisikligine (Plan iglem Numarasi: UiP-759,428) iliskin Osman
CUN'un itirazi dogrultusunda 2628 ada 7 nolu parsel ile ilgili plan degigikligi hazirlanmstir.

2628 ada, 2 ve 3 nolu parseller tevhit olmus 7 nolu parsel adini almistur.

Hazirlanan 1/1000 &lgekli uygulama imar plami degisikligi ile 2628 ada, 7 nolu
parselde kitle durumu yeniden diizenlenmigtir. Anafartalar Mahallesi'nde yer alan mubhtelif
imar adalarda kitle durumunun ve yapt yaklagma sintrlannin imar plamna islenmesi ile ilgili
1/1000 dlgekli Uygulama Imar Plam Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama
Imar Plami degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzea oybirligi ile
uygun girdlmilstiir,

4. Abdurrahman OZEV; sahibi oldugu 2508 ada 3 nolu parselin yaninda
bulunan parsel ile tevhide tabi tutuldugunu, arsasinin cephesinin yeterli olmasina ragmen yan
parselin cephe yetersizligi gerckgesi nedeniyle magdur edildigini, arsasimin yan parsel ile
tevhidi arsayr kullamilmaz hale getirdigini, yan parsel tizerinde mevcut bina oldugunu,
imkansiz oldugunu, yan parseldeki bina ruhsatsiz ise yikilip yikilmayacagini, maddi olarak
¢ok magdur oldugunu, icretli ¢ahgan oldugunu yardimer olunmasini isteyerek onayli imar
planina itiraz etmektedir.

Pamukkale Ilgesi, Anafartalar Mahallesi’nde yer alan mubhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yam yaklagma simirlanmin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli
Uygulama [mar Plam depisikligine (Plan Islem) ?\'ur!]:lfﬁj_!ﬁ' UIP-759,428) iliskin
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Abdurrahman OZEV'in itiraz1 dogrultusunda 2508 ada, 2-3-10-11 nolu parseller ile ilgili plan
degisikligi hazirlanmustir.

Hazirlanan 1/1000 o6lgekli uygulama imar plam degisikligi ile 2508 ada, 2-3-10-11
nolu parsellerin tevhit kararn plan hiikiimlerinin 6zel hikkiimler kisminda yer almams ancak
plan tizerinde yazili kalmasindan dolay1 2508 ada, 2-3 nolu ve 2508 ada 10-11 nolu tevhit
kararlann plan {izerinden kaldinlmistir. Anafartalar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar
adalarda kitle durumunun ve yapi vaklasma sinirlarinin imar planina islenmesi ile ilgili
1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plani Plan hiik{imleri gecerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 olgekli Uygulama
Imar Plam degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun gorilmiigtiir.

5. Zekeriya CAN; sahibi oldugu 2504 ada 9 parselinin 6nce cadde genigletiyoruz
dive ¢ekildigini, tekrar yine ¢ekildigini, ingaat alam 200 m? iken 150 m? ye diigiirtildiigiing, iki
kenarindaki binanin birinin yola sifir digerinin de 6nceki ¢ekmeye gore yapildigimi ve
parselinin imar durumunun &nceki hale dénmesini talep ederek onayl imar planina itiraz
etmektedir.

Pamukkale Ilgesi, Anafartalar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalaninda kitle
durumunun ve yapr yaklagma simirlannin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekl:
Uygulama Imar Plam degigikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,428) iliskin Zekeriya
CAN' 1n itirazi dogrultusunda 2503 ada, 14-25 nolu ve 2504 ada, 1-7-8-9-10 nolu parseller ile
ilgili plan degigikligi hazirlanmgtir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plani degisikligi ile 2503 ada, 14-25 nolu ve
2504 ada, 1-7-8-9-10 nolu parsellerde 2504 ada, 10 nolu parselde 2016 yili ruhsath bina
oldugu g6z oniinde bulundurularak Kkitle durumu yeniden diizenlenmigtir. Anafartalar
Mabhallesi’'nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yapi yaklagma sinirlannin
imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 ol¢ekli Uygulama Imar Plani Plan hiikiimleri
gegerlidir.

Komisyonumuzea yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 dlgekli Uygulama
imar Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun goriilmiistiir.

6. Osman KAYHAN; sahibi oldugu 2474 ada 5 nolu parselin yola sifir iken 2 m.
¢ekme verildigini, 3 nolu parselde son bir yil iginde yapilmig binamin yola sifir olarak
yapildigini, bunun bir érnek oldugunu kendi parselinin de 3 nolu parsel gibi yola sifir olarak
dizenlenmesini talep ederek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yvapilan incelemede, insaat alam ile ilgili bir azalma séz konusu
olmadifn gerekgesivle itiraz plan biitinliglini bozucu ve emsal teskil edici nitelik
tasidigindan oybirligi ile uygun gorillmemistir.




7. Emine KURT; sahibi oldugu 2529 ada 5 nolu parselinin plan degisikligi
sonucu 115 metrekareden 72 metrekareye diistiigiinii belirterek onayli imar planina itiraz
etmektedir.

8. Elife DEMIR; sahibi oldugu 2529 ada 3 nolu parselde insaat taban alaninin 52
metrekareye diisiirildiigiinii, dnceki imar durumunda sadece 6n ve arka bahg¢e ¢ekme mesafesi
mevcut iken yeni durumda yandan da 3 metre ¢ekme yapildigim, parselinin bulundugu adanin
bagindan itibaren 6,5,4 nolu parsellerde sadece 6n ve arka bahg¢e birakilmis oldugunu kendi
parselinin ara parsel olmasina radmen 3 m. ¢ektirildigini, ingaat alanimin 60 m’nin de aluna
diistiriildiigiini bu nedenle magduriyeti oldugunu belirterek onayli imar plamina itiraz
etmektedir.

Emine KURT, 2529 ada, 5 nolu parseli ile ilgili, Elife DEMIR, 2529 ada, 3 nolu
parseli ile ilgilt itiraz etmektedirler. S6z konusu parseller aym ada iginde yer almakta olup
aynl yola cepheli parseller olmasindan dolay birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir.

Pamukkale Ilgesi, Anafartalar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yapr yaklasma sinirlarimin imar planmina islenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli
Uygulama Imar Plami degisikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,428) iliskin Emine
KURT ve Elife DEMIiR'in itirazlari dogrultusunda 2529 ada, 1-2-3-4-5-6 nolu parseller ile
ilgili plan degisikligi hazirlanmigtir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plam degisikligi ile 2529 ada, 1-2-3-4-5-6
nolu parsellerde siluetin diizgiin olmas: ve séz konusu parsel sahiplerinin magduriyetlerinin
kismen de olsa giderilmesi g6z 6niinde bulundurularak kitle durumu yeniden diizenlenmistir.
Anafartalar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yapi yaklasma
sturlariin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Plam Plan
hiikiimlen gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 &lgekli Uygulama
Imar Plam degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun gorilmiigtiir.

9, Osman OZDEMIR; sahibi oldugu 2514 ada 1 nolu parselinin yollardan
¢cekme yapilmamasini talep ederek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, itiraz plan biitiinligiinit bozucu ve emsal
teskil edici nitelik tasidifindan oybirligi ile uygun giriilmemistir.

10.  Murat BEDIR; sahibi oldugu 3243 ada 6 nolu parselde yola sifir olan kitlenin
3 m. geri ¢ekildigini, bu degisiklikten dolay1 yapacagi projede toplamda 40 m? insaat alaninin
kayboldugunu belirterek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Pamukkale Ilgesi, Anafartalar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalannda kitle
durumunun ve yap: yaklasma smirlarinin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli
Uygulama Imar Plami degisikligine (Plan Iglem Numaras;: UIP-759,428) iliskin Murat
BEDIR 'in itiraz1 dogrultusunda 3243 ada 6 nolu px el 1le ilgilh plan degisikligi
hazirlanmistir. &




Hazirlanan 1/1000 dlgekli uygulama imar plani degisikligi ile 3243 ada, 6 nolu
parselin 12 metrelik trafik yoluna cepheli kisminda yapi yaklasma siun yeniden
diizenlenmigtir. Anafartalar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun
ve yap yaklasma sinirlarinin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 olgekli Uygulama Imar
Plani Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 &lgekli Uygulama
Imar Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun goriilmistiir.

11.  Ayse KARAHAN; sahibi odugu 2641 ada 25 nolu parselin daha 6nce yola
terki oldufunu askidaki plana gore 1.5 m. ¢ekme yapildigimi, bu konuda magdur oldugunu
belirterek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, 2641 ada 25 nolu parselin cephe aldig: 8
metrelik yola cepheli 2013 yilt ruhsath 22 nolu parselin bulundugu, s6z konusu yola cepheli
parsellerin askiya ¢ikan plana gére 1.5 metre g¢ekerek yapilasacag géz 6niinde
bulunduruldugunda itiraz plan biitiinligiini bozucu ve emsal teskil edici nitelik tasidigindan
oybirligi ile uygun gérillmemistir.

12. Hasan SAGLAM; hissedan oldugu 2834 ada 13 parselinde Belediye mizin
07.03.2017 Tanh 2017/115 sayilt karan 15.03.2017 tarih ve 311 sayili Denizli Biyilksehir
Belediye Meclis karan ile énceden ¢ift daire sifan arsasina 60 m? net olma sarti getirilerek
magdur edildigini, zaten 2 kat irnar olan arsasina 4 daire yapabilecek iken bu uygulama ile 2
daireye distiigtinii, 2 daire kaybimin oldugunu, 2834 ada 14-15 ve | parsel 3 kat ve 0,35
kiitleye sahip oldugunu, adanin tamaminin ayni olmasi gerektigini, bu uygulamadan dogacak
zararin tarafina ya kat arunimi yapilarak ya da bu uygulamayi kimsenin magdur edilmeyecegi
sekilde dizenlenerck hayata gegirilmesini talep ederek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, itiraz plan biitiinligiini bozucu, yogunluk
arturici ve emsal tegkil edici nitelik tasidigindan oybirligi ile uygun goriilmemistir.

13.  Hasan SAGLAM; sahibi oldugu 2833 ada 6 parselinin cadde iizerine olmasina
kargin 2 kat ve 0,30 kiitleye sahip oldugunu, 2833 ada 14 ve 9 parsellerin sokak igerisinde
olmasina ragmen 3 kat ve 0,35 kiitle ye sahip olduklarini, arsasiin bulundugu Sehit Er Ilker
Kocabiyik Caddesi'nin bag tarafinin 5 kat, orta tarafinin 4 kat ve 3 kat, asri mezarlik tarafina
dogru ise 2 kat oldugunu, aym cadde iizerinde bu adaletsiz kat ve kiltle dagilimi 30-35 sene
énce Hasan GONULLU veya Ali MARIM zamaninda oldugunu, ancak Denizli’nin o zaman
ki Denizli olmadigini, simdi bu adaletsizligi ortadan kaldimak ve giiniin sartlarina gore
giincellemek gerektigini, bolgedeki mahalle muhtarlanmin bu konuyu defalarca dile
getirdiklerini,  seslerini duyurup bu mahallede dilekge yazmaya vakti olmayan tim
vatandaglann sesi olmak i¢in bu dilekgeyi kaleme aldigim belirterek onaylh imar planina itiraz
etrmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, itiraz plan bijtiinliigiinii bozucu, vogunluk
arttinc ve emsal tegkil edici nitelik lapidigindan oybirligi ile u)\gun goriilmemistir.
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14.  Murat KIZILHAN; sahibi oldugu 2478 ada, 7 parselinin kiitlesinde yapilan
degigiklik sonucu kiitlesinin kii¢iildiigiinii ve neticesinde 88,85 m? temelinin 74,58 m?*’ ye
dismesini kabul etmedigini, tekrar incelenip eski kiitlesinin iadesini 1alep ederek onayh imar
planina itiraz etmektedir.

Pamukkale Ilgesi, Anafartalar Mahallesi’nde yer alan mubhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yapr yaklasma sinirlarinin imar plamna islenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli
Uygulama Imar Plani degigikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,428) iliskin Murat
KIZILHAN 1n itirazi dogrultusunda 2478 ada, 5-6-7 nolu parseller ile ilgili plan degisikligi
hazirlanmistir,

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plaru depisikligi ile 2478 ada, 5-6-7 nolu
parsellerin cephe aldif1 yola cepheli 2527-2525-2484 adalardaki parsellerinde aym: yoldan 1.5
metre 6n bah¢e mesafesi birakildifi g6z Oniinde bulundurularak 2478 ada, 5-6-7 nolu
parsellerde kitle durumu yeniden diizenlenmistir. Anafartalar Mahallesi'nde yer alan muhtelif
imar adalarda kitle durumunun ve yap: yaklasma sinrlarinin imar plamina islenmesi ile ilgili
1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plani Plan hitkiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama
Imar Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri oybirligi ile uygun
goriilmiigtiir.

Aynca itirazlann degerlendirilmesi agamasinda plan degisikligi simin bitiiniinde
inceleme yapilmigtir. Anafartalar Mahallesi, 2525 ada, 16 ve 17 nolu parsellerde, 3246 ada, 5-
6-7 nolu parsellerde,3246 ada, 1-2 nolu parsellerde, 2524 ada, 1-2 nolu parsellerde tevhit
karannin plan iizerine yazildif: ancak plan hikkiimlerinde bahsedilmedigi aynca 2521 ada, 8
ve 9 nolu parsellerin tevhide tabiidir hilkkmiiniin ilave edilmesi gerektigi, 2506 ada, 2-3-4-5-16
nolu, 2507 ada, 12-13-16-17 nolu, 2485 ada, 4-5-6 nolu, 2494 ada, 4-5-6 nolu, 2494 ada, 1-2
nolu parsellerde ve 2491 adada kitle durumlannin yeniden degerlendirilmesi gerektigi tespit
edilmistir. Bu tespitler dogrultusunda (Plan Islem Numarasi: UIP-759,435) 1/1000 6lgekli
uygulama imar plan: degisikligi hazirlanmigtir.

Hazirlanan 1/1000 dlgekli uygulama imar plam degisikligi ile ", 2525 ada, 16 ve 17
nolu, 3246 ada, 5-6-7 nolu, 3246 ada, 1-2 nolu, 2524 ada, 1-2 nolu, 2521 ada, 8 ve 9 nolu
parseller tevhide tabiidir." plan hiikiimleri 6zel hiikiimler kismina ilave edilmistir. Aynca
2506 ada, 2-3-4-5-16 nolu, 2507 ada, 12-13-16-17 nolu, 2485 ada, 4-5-6 nolu, 2494 ada, 4-5-6
nolu, 2494 ada, 1-2 nolu parsellerde ve 2491 adada kitle durumlannmin yeniden diizenlenmistir.
Anafartalar Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar adalannda kitle durumunun ve yapi
yaklagma simirlannin imar planmna islenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plam
Plan hiikiimleni gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama
Imar Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimieri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun giriilmiistiir. N




Konu hakkinda 3194 sayili Imar Kanunu’nun 8. maddesinin b bendine ve 5216 sayil
Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu'nun 7. Maddesinin b bendine gére karar alinmak iizere evrakin
Belediye Meclisine sunulmasina karar verilmigtir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz edenz.
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Belediye Meclisinin 02/05/2017 tarih ve 160 sayili karan ile komisyonumuza havale edilen;

Deni;li Ili, Pamukkale Ilgesi, Akhan Mqhallesi,261 ada ile il_gili hazirlanan 1/1000 &lgekl
Uygulama Imar Plani Degigikliginin (Plan Islem Numarasi: UIP-759,...) onanmasi konusn
komisyonumuzca incelenmistir.

Plan Degisikligi Aciklama Raporunda; “S6z konusu plan degisikiigi simiri; Akhan Mahallesi
sinrlart icerisinde 261 ve 262 nolu imar adalarini kapsamaktadir.

Mevcut 1/1000 olgekli Uygulama Imar Plani’nda; 261 nolu imar adas1 Ayrik Tkiz Nizam 2 Kat
E=0.80 yapilagma gartinda, 262 nolu imar adasi Bitigik Nizam 2 Kat E=0.80 yapilagma sartinda, “Konut
Alam” olarak planlidir.

Hazirlanan 1/1000 olgekli Uygulama Imar Plani Degisiklifi ile; 261 ve 262 nolu imar adalannin
yvapillasma sarti Aynk Nizam olarak planlannmg olup kat adetlerinde herhangi bir degisiklige
gidilmemisgtir. Ayrica; sz konusu adalarda yap: yaklagma sinirlan plan iizerine iglenmistir.

Plan Hilkmii:

1. Ayrk veya blok yapt nizamina tabi olan ancak yapi kitlesi belirlenmeyen yerlerde yapilacak
yapilarin bina cephesi engok (40.00) m.dir. ikili veya ii¢li blok yapilmas: gereken yerlerde,
daha uygun ¢dziim yollar: bulmak maksadi ile bir kag dar parseh birlikte miitalaa ederek o yer
igin tespit edilen yap1 karakterine uyacak bir tertipten uzaklagmamak iizere imar planinda
aksine bir hiikkiim yoksa taban alani katsayis1 %401 gegmeyecek ve bina cepheleri (40.00)
m.yl asmayacak sekilde ikili veya lglii bloklar teskil etmeye ilgili idare vetkilidir."
denilmektedir.

Komisyonumuzea yapian incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 olgekli Uygulama [mar Plani
degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun goriilmiistiir.

Konu hakkinda 3194 sayili Imar Kanununun 8. Maddesinin b bendine gore onanmak ve 5216
sayill Biiyiiksehir Belediyesi Kanununun 7, Maddesinin b bendine gore karar alinmak iizere evrakin
Belediye Meclisine sunulmasina Karar verilmigtir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.
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Belediye Meclisinin 02/05/2017 tarih ve 169 sayili karan ile komisyonumuza havale
edilen;

Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017 tarih ve 2017/123 sayili karan, Denizli
Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve 324 sayili karan ile kabul edilen Cevre
ve Sehircilik Bakanhigmin UIP-759,419 plan islem numarasiyla kayith Pamukkale flgesi,
Hacikaplanlar Mahallesi’'nde yer alan muhtelif imar adalannda kitle durumunun ve yapi
yaklasma smirlarinin imar planima islenmesi ile ilgili 1/1000 slgekli Uygulama [mar Plani
degisikligine kanuni aski siiresi igerisinde yaptiklan itirazlannin degerlendirilmesi konusu
komisyonumuzca incelenmistir.

1. Cemile TUNA; sahibi oldugu 509 ada, 15 nolu parselinin yandan 3 mt. ¢ekme
mesafesi, onden 1,5 mt gekme mesafesi verildigini, her katta 30 m? kaybinin oldugunu, 4 kat
imar durumlu yerde 120 m® kaybimn oldugunu ve kaybindan dolayr magdur oldugunu
belirterek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Pamukkale Ilgesi, Hacikaplanlar Mahallesi’'nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yapt yaklasma sirlaninin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 olgekl
Uygulama Imar Plam degisikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,419) iliskin Cemile
TUNA'nn itirazi dogrultusunda 509 ada, 3-7-14-15-18 no parseller ile ilgili plan degigikligi
hazirlanmugtir.

Hazirlanan 1/1000 &lgekli uygulama imar planmi degisikligi ile 509 ada, 3-7-14-15-18
nolu parsellerdeki kitle durumu mevcut tegekkiilde kismen dikkate alinarak daha diizgiin
vapilasmay1 saglamak ve magduriyetleri kismen gidermek amaciyla yeniden diizenlenmistir.
Hacikaplanlar Mahaliesi’'nde yer alan mubhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap
yaklasma simirlarinin imar plamna islenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Plam
Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzea yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama
Imar Plam degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzea Oral BAS'1n
¢ekimser oyuna karsilik oy¢oklugu ile uygun goriilmiistiir,

2. Cafer CIRALI hissedan oldugu 507 ada, 1 nolu parselin 18.madde uygulama
sonucu imar parseli haline geldigini, daha sonra yapilan plan degisikligi ile yola terki
¢iktigini, yapmis oldugu bina kitlesi degisiklik talebinin Belediye'mizle mutabik kalinarak
onaylandigim, buna kargilik yola terk islemini ikinci kez 105,62 m?*'lik bir kisnum tekrardan
yapugini, yola giden kisimlara bedelsiz olarak terk ettifini, yola terk isleminden sonra
11.01.2017 tarihinde yeni imar durumunu da aldifimi askiya ¢ikan degigiklikle ligiincii kez
degisiklik yapildigimi, magdur duruma digiiriildiigiin{i, magduriyetinin giderilmesi igin imar
durumunun dnceki haline getirilmesini talep ederek onayli imar plamina itiraz etmektedir.




Komisyonumuzca yapilan incelemede, itiraz plan biitiinligini bozucu ve emsal
teskil edici nitelik tagidigindan Oral BAS'In ¢ekimser oyuna karsihk oy¢oklugu ile uygun
gorillmemigtir.

3. Pigkin Otel Pigskin Tic.Tur.A.S; sahibi oldugu 276 ada 13 parselinin
bulundugu alanda imar uygulamasi karar ile 16 nolu parsel olarak tescillendigini, eski parsel
durumuna gdre 6n bahge mesafes:1 6.25 m. olan 464 m? olan insaat alaninin 416 m?’ye
diistiigiinti, magduriyetinin giderilmesi i¢in arka bahge mesafesinin en azindan 6.25 m. yerine
4.75 m. ye digiiriilmesini talep ederek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, itiraz emsal teskil edici nitelik tasidigindan
Oral BAS'in ¢ekimser oyuna karsilik oy¢oklugu ile uygun gériilmemigtir.

4. Zeliha CIRALI, Fatma Hamum CIRALI, Nurten DOKUMACI, Mechmet
ENLI; sahibi oldugu 506 ada, 10,12,13 ve 14 nolu parsellerin 42.madde uygulamas: parselleri
olduklanm, bu alanda daha énceden bina kiitleleri onayh olup yapilan binalarda bu onayh
kiitlelere gére yapildigini, yeni bina kiitlelerine gore yoldan ¢ekme mesafeleri birakildigin,
parsellerin alan olarak kiigiik oldugundan magdur olduklarini, 14 nolu parselde mevcut dort
kath bina oldugunu, magduriyetlerinin giderilmesi igin 12,13 ve 14 nolu parsellerinin tevhidi
ve tevhitten meydana gelecek parselin dort kathh olarak bina kiitlesinin onanarak
magduriyetlerinin giderilmesini veya yeni konulan 6n bahge ¢gekmelerinin iptalini talep ederek
onayli imar planina itiraz etmektedirler.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017
tarih ve 2017/123 sayih karari, Denizli Biiyiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve
324 sayil karan ile kabul edilen plan degisikligi ile Hacikaplanlar mahallesi biitiiniinde
kitlelerin vol genislemesine olanak saglayacak sekilde diizenlenmis olmasindan dolay1
gelecekte yapilmasi diisiiniilen yol genisleme ¢alismalanna da altlik hazirlandigi gz Sniinde
bulunduruldugundan, itiraz plan bitinliigiini bozucu ve emsal teskil edici nitelik
tasidigindan Oral BAS'm ¢ekimser oyuna karsihk oygoklugu ile uygun goriilmemistir.

5. Nadir ULUTAS, Tufan GULKAYA; sahibi olduklan 447 ada 8 nolu
parselinde ingaat alanimin 196 m? tken 174 m*'ye distigiinii, magduriyetinin giderilmesini
talep ederek onayl imar plamna itiraz etmektedirler.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, itiraz plan biitlinliigind bozucu ve emsal
teskil edici nitelik tasidigindan Oral BAS'tn ¢ekimser oyuna karsihik oycoklugu ile uygun
gorillmemistir.

6. Ayhan PEKER; sahibi oldugu 296 ada, 9 nolu parselinin ingaat alaninin
degistigini gordiigiinii, bu sekilde verilecek bir imar durumunda magduriyet yagayacagini,
parselinin bulundugu 1105/1 sokaktaki yapilagsmanin tamamlandigini, 2016 ruhsath bitisik (10
nolu) parselin yola sifir olarak yapilasmasina ragmen kendi parselinin yoldan 5 metre geride
imar plani gériindiigiin{i, yola sifir olarak yapilasmanin tamamlandif1 bu yolda sadece kendi
parselinin geride olmasiyla magduriyet yasadigimi ,arsasimin bulundugu diger yol olan 1105
sokagin aynt ada i¢inde bulunan 9 parselinin alt késedeki parselin yola sifir, diger parsellerin
yoldan 5 metre ¢ekme mesafesinde oldugunu,2006 ile 2014 willan arasinda ingaati
tamamladigimi, tamamen yapilagsmis olan bu sokakta parselinin ingaat kiitlesi diger komsu
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binalardan(8 nolu parsel) 2.90 metre geride kalacafini, Denizli Belediye’sinin 04.05.2006
tarih 279 nolu meclis karannda 1105 sokag: genisglettigini ve bina kiitleleri terk 6ncesi parsel
siurnndan 5 metre olarak belirtildigini,askiya ¢ikan imar plam degisikliginde ise bina kiitlesi
parsel simirindan 5 metrenin iizerine 2.90 metre daha eklenerek 7.90 m. verildigini, ingaat
alam1 ve arsasindaki kigiilmeden dolayr biiylik bir magduriyet yasadigini, bu sebeplerden
dolayr parselinin iki komsu parsellerde verilen ¢ekme mesafeleriyle uyumlu olarak
verilmesinin uygun olacagim, ekte verdigi gizimler ve fotograflardan da anlagilacagim,
04.05.2006 tarihindeki imar tadilatindan haberinin olmadifini, bu imar tadilatinda arsasinin
bulundu@u yolun genisletildigini gordiigiind, 5 metre genigletilen yolun 4.5 metresinin arsasi
tarafindan yapildigim ve arsasimin yaklasik 102 m? kigildigiini, yolun 296 ada tarafinda
2006 yihndan sonra yapilan binalarin zemin katlarinda 1.5 metre ¢ikma balkonlan ve bina
giris merdivenleri bulundugunu, yolun bu sekilde agilmasi durumunda mevcut balkonlarin
vikilmasi gerektigini, bina giriy merdivenlerinin yikilmasiyla (296 ada 7 parsel) daire
sahiplerinin binalarina girislerinin miimk{n olmayacagini, yola terkin 3.5 metre olmas)
durumunda bu magduriyetin biraz olsun giderilecegini, ayni zamanda askidaki plandan da
anlagilacag iizere arsasimin bulundugu taraf olan yolun ginsi kaldinm hari¢ 10.50 m. iken
cikisginin  6.50 m. olarak diizenlendigini, bu sebeplerden dolay1 1105 sokaktaki yol
genigletilmesinin tekrar degerlendirilmesini istedigini, esit ve dengeli bir ¢aligmayla adaletli
bir sonucun gtkacagimi umdugunu belirterek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Pamukkale Ilgesi, Hacikaplanlar Mahallesi’'nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yapi yaklasma sinirlannin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 dlgekli
Uygulama Imar Plam degigikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,419) iliskin Ayhan
PEKER 'in itiraza dogrultusunda 296 ada, 1-2-3-4-5-6-7-8-9 nolu parseller ile ilgili plan
degisikligi hazirlanmigtir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plami degisikligi ile Pamukkale Belediye
Meclisinin 06/09/2016 tarih ve 321 sayili karari, Denizli Biyilksehir Belediye Meclisinin
18/10/2016 tarih ve 1303 sayil1 karan ile kabul edilen plan degisikliginin plan hilkiimlerinde
"296 nolu adanin 1106 sokaga cepheli parsellerde gekme mesafeleri yola terk yapilmamig
parsel simn gizgisinden itibaren 5 metredir” denildiginden mevcut tesekkillde g6z niinde
bulundurularak, magdurivetlere sebebiyet vermemek amaciyla 296 ada, 1-2-3-4-5-6-7-8-9
nolu parsellerdeki kitle durumu  yeniden dilzenlenmigtir. Hacikaplanlar Mahallesi'nde yer
alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap: yaklasma simirlarinin imar planina
islenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plani Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 &lgekli Uygulama
Imar Plam degigikligi, plan agiklama raporu ve plan hilkiimleri komisyonumuzca Oral BAS'In
¢ekimser oyuna karsilik oygoklugu ile uygun gdrillmistiir.

ol Huseyin CETINKAYA; Sahibi oldugu 286 ada 19 nolu mistakil imar
parselinin planlamarza gore insaat yapilamaz hale geldifini, insaat yapilabilmesi igin yola
terklerinin gerektigini, bundan dolayr hem arsa alam hemde hakk! olan insaat alaminin
azaldiini, magduriyetinin giderilmesi i¢in ekte sundugu krokide oldugu gibi diger yan yoldan
da 1.5 m. gekerek arkasindaki mevcut bina istikametinde ve mevcut ruhsath binaya bitigik
vapildigs zaman hakkinin zayi olmayacagini belirterek onayly imar plamina itiraz etmektedir.
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Pamukkale llgesi, Hacikaplanlar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yapt yaklasma sinirlarinin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli
Uygulama Imar Plani degisikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,419) iliskin Hiiseyin
CETINKAYA'nin itiraz1 dogrultusunda 287 ada ve 286 ada, 18-19 nolu parseller ile ilgili plan
degisikligi hazirlanmistir.

Hazirlanan 1/1000 &lgekli uygulama imar plam degigikligi 287 ada, 1 ve 2 nolu, 286
ada 19 nolu parsellerin imar hatlarinin 266 adanin imar hattindan &énde olmasindan dolay: séz
konusu parsellerde terk ¢ikacak gekilde imar hatt yeniden diizenlenmistir. 1. Yeni plana gore
yola terk islemlerd vapildiktan sonra kalan yeni tapu {zerinden ruhsat talebinde
bulunuldugunda; miilkiyet sahibi tarafindan eski tapu (ifraz edilmemis hali ile) miktarini
dairesine ibraz etmesi ile eski tapu miktan izerinden Emsal, TAKS-KAKS alanlan ile
¢ikmalar eski parsel siminna gore korunarak yap: ruhsat diizenlenecektir. Ancak bu alanlarda
terk sonucunda yola sifir olugacak olan yap: kiitlelerinde kapali veya agik ¢ikma haklan kirig
alti minimum 4.5 metredir.2. Mevecut ruhsatli binalara ait kazamlmis haklar, yola terk
yapilacak cephede varolan miilkiyetine uygun yapilrms 6n bahge duvarlannin da bina
yikihincaya kadar hakki sakli kalir. 3. Binalara kot verilirken parselin terk dncesi durumu esas
almacaktir. seklinde plan kiimleri belirlenmistir. Aynica 287 ada, 2 nolu ve 286 ada, 19 nolu
parsellerdeki kitle durumu mevcut tegekkiilde kismen dikkate alinarak daha diizgiin
yapilagmay: saglamak ve magduriyetleri kismen gidermek amaciyla yeniden diizenlenmistir.

Hacikaplanlar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap:
yaklasma sinirlanmin imar planma islenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plani
Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama
Imar Plam degisikligi, plan a¢iklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca Oral BASn
¢ekimser oyuna karsilik oy¢oklugu ile uygun goriilmiistiir.

Aynca itirazlann degerlendirilmesi asamasinda plan degisikligi simin  biitiiniinde
inceleme vapilmistir. Hacikaplanlar Mahallesi, 505 ada, 3 ve 4 nolu parsellerdeki kitlelenn
askiya ¢ikan planda ileride yapilacak yol genislemelerine imkan verecek sekilde olmadigi
tespit edilmistir. Bu dogrultusunda (Plan Iglem Numarasi: UIP-759,419) 1/1000 olgekli
uygulama imar plani degisikligi hazirlanmsgtir,

Hazirlanan 1/1000 &l¢ekli uygulama imar plam degisikligi ile 505 ada, 3 ve 4 nolu
parsellerdeki kitle durumu ileride yapilacak yol genislemelerine imkan verecek gekilde
yeniden diizenlenmistir. Hacikaplanlar Mahallesi’'nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yapi yaklagma smirlarimin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli
Uygulama Imar Plani Plan hiikiimleri gegerlidir. o

PN

97 AN
& b

\\ixxx

ey

197-y



199-5

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 &lgekli Uygulama
Imar Plam degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca Oral BAS'n
gekimser oyuna kargilik oy¢oklugu ile uygun gortilmiistiir.

Konu hakkinda 3194 sayih Imar Kanunu'nun 8. maddesinin b bendine ve 5216 sayili
Buyiiksehir Belediyesi Kanunu'nun 7. Maddesinin b bendine gére karar alinmak {izere evrakin
Belediye Meclisine sunulmasina karar verilmigtir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz edenz

Ferhat ASLAN
Uye

(Leahods)




BELEDIYE MECLIiSi BASKANLIGINA
é IMAR KOMISYONU RAPORU
i 05/05/2017

Belediye Meclisinin 02/05/2017 tarih ve 173 sayili karari ile komisyonumuza havale
edilen;

Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017 1arih ve 2017/119 sayih karan, Denizli
Buyiikgehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve 314 sayil1 karari ile kabul edilen Cevre
ve Sehircilik Bakanliginin UIP-759,422 plan islem numarasiyla kayith Pamukkale Tlgesi.
Kugpinar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalannda kitle durumunun ve yap1 yaklasma
siurlannin imar plamina iglenmesi ile ilgili 1/1000 lgekli Uygulama imar Plani degisikligine
kanuni aski siiresi igerisinde yaputiklan itirazlarimn degerlendirilmesi  konusu
komisyonumuzca incelenmistir.

1. Firat GULER; Sahibi oldugu 71 ada 6 parselde 13.11.2016 tarihinde almis
oldugu imar durumunda yan bahge mesafesi 7.75 mt. verildigini bu duruma gére TAKS alani
0.40 dan az kaldifimi, askiya ¢ikan planda yan bahge mesafesinin 4.75 mt. olarak ve insaat
alamnin TAKS:0.40 olarak belirlenmesini isteyerek onayli irnar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, itiraz yogunluk arttici, plan bitiinliigiinii
bozucu ve emsal teskil edici nitelik tasidigindan Oral BAS'!n ¢ekimser oyuna karsihk
oyc¢oklugu ile uygun goriilmemistir.

2. Sevil ULKEMSEN; Sahibi oldugu 66 ada 8 nolu parselinin iizerinde
13.08.1979 tarihli ruhsath iki kath binasi oldugunu, binasinin yaklagik 93 m? ingaat alam
bulundugunu, ancak askida ki imar planinda parseline ait alanin yakiagik 70 m*'ye
digtriildiiglini, bu duruma itiraz ettigini, 70 m?lik ingaat alamnin bir bagimsiz bolim igin
yeterli bir alan olmadifimi, bir ailenin insani kogullarda yasayabilmesinin miimkin
olmadigim, bu nedenle parseline ait kazamulmig haklarinin korunmasini talep ettigini, aynca
b&lgenin tamamen yapilagsmis olmas: nedeniyle askidaki planimn uygulanmasimn miimkiin
olamayacagini, aksine bilyiik magduriyetler olusacagim, su an uygulanmakta olan sistemi de
Belediye’mizin yetkili kurullanmin onayladigim ve uyguladigint, bu nedenle devlette
devamlilik ilkesinin esas alinmasini, bahsetmis oldugu nedenlerle kazanmilmis haklarinin
korunmasi amact ile onayl imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapian incelemede, itiraz yogunluk arttici, plan biitiinliginii
bozucu ve emsal tegkil edici nitelik tapidigindan Oral BAS'in gekimser oyuna karsiitk
oycoklugu ile uygun gériillmemigtir.

. Ferah SENSOZ; Sahibi oldugu 11 ada 17 parselde bulunan evini 1973 yilinda
aldigimi, satin aldiginda iki tane evi oldugunu, arka taraftaki evini kiraya verdigini,1976
depreminden sonra yapilan 42°'nci madde uygulamasi ile arkadaki evinin yikilarak arkada
bulunan komsusuna verildigini, yer verdigi komsusunun 8 katli bina yaptigim, kalan yerine o
giinden sonra bodrum iizerine dort kat miisaade verildigini, daha sonra sadece kendi binasinin
iki kata distriildiigiini, su anda binasinin sagi ve solunun %‘-n kath oldugunu, bu kadar
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magdunyeti varken ingaat alamnin azaltiimasinin magduriyetini katladifinm belirterek onayh
imar planina itiraz etmektedir.

Pamukkale Ilgesi, Kugpmnar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalannda kitle
durumunun ve yapt yaklasma sirlaninin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli
Uygulama Imar Plam degisikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759.422) iliskin Ferah
SENSOZ'un itirazi doprultusunda 11 ada, 16-17 nolu parseller ile ilgili plan degisikligi
hazirlanmugtir.

Hazirlanan 1/1000 dlgekli uygulama imar plam degisikligi ile 11 ada,16-17 nolu
parsellerdeki kitle durumu mevcut tesekkillde magduriyetleri gidermek amaciyla yeniden
dizenlenmigtir. Kuspinar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve
yapt yaklasma sirlanmin imar plamina iglenmesi ile ilgili 1/1000 dlgekli Uygulama Imar
Plani Plan hiikkiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 slgekli Uygulama
Imar Plani degigikligi, plan agikiama raporu ve plan hiikiimlen komisyonumuzca Oral BAS'in
¢ekimser oyuna karsilik oy¢oklugu ile uygun gérilmilgtilr.

4. Fatma ALTINAY; Sahibi oldugu 13 ada |3 parselinin 233 adaya(1285 sok.)
bakan tarafinda yapilasma sartlan yola sifir iken suan yapilasma sartlarina gére yol boyunca 3
m. ¢ekme mesafesi birakildifini, bu durumda magduriyetinin s6z konusu oldugunu, bu yol
boyunca bu parseldeki ingaat cephesinin 25 m. olup ingaat cephesinin 3 m. geri gekilmesi ile
75 m? ingaat kaybinin oldugunu, bunun da bir daire alani oldugunu, bu bilgenin 4 katli olmas:
sebebiyle 4 dairelik ingaat alanimin yok oldugunu, |3 ada etrafinda bulunan 1285/2 sokak ‘Z’
seklinde 1285 sokaginda ‘S’ seklinde yapilmug oldupunu Sayin Nihat ZEYBEKCI
Bakani'mizin Belediye Bagkanhf zamaninda dikkatini ¢ektifini bizzat onun talimatlanyla
ekh krokide gortildiigii gibi bu yollan diizeltmek iizere 18. madde bu adaya uygulanarak kitle
tespitler1 ve revizyonunun 20.06.2006 tarih ve 855 sayili Denizli Belediye enciimen karan ile
yapildigini, esi Kazim ALTINAY tarafindan bu iki parsellerdeki hissesinden 42 m® bagis
yapilarak yollann diizeltildigini, ayrica 13 ada 12 parselinde bu enclimen karanna gore yola
sifir olarak 2011 yilinda 4 kath yeni mevcut bina yapildigim, iskan ruhsatimi aldigini, bahse
konu olan 12 parseldeki binanin yola sifir ve yeni yapilmis oldugundan 13 parseline de 3 m.
¢ekme getirilirse kent estetigi bakimindan ¢arpikhik meydana gelecegini, biitiin bu durumlann
g6z 6nilnde bulundurularak biitiin kanuni haklannin sakli kalmasi sart1 ile parselindeki ingaat
alaminin eskisi gibi korunarak tekrar degerlendirilmesini talep ederek onayli imar planina
itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, mevcut halihazirda goriinen 1285 sokagin 13
ada, 13 nolu parselin iginde oldugu tespit edildiginden itiraz Oral BAS'In gekimser oyuna
karsilik oygoklugu ile uygun giriilmemigtir.

5. Kazim ALTINAY; Malikleri oldugu 13 ada 12 ve 13 parselinin 233
adaya(1285 sok.} bakan tarafinda yapilasma sartlan yola sifir iken suan yapilasma sartlarina
gore yol boyunca 3 m. gekme mesafesi birakildigini. bu durumda magduriyetinin séz konusu
oldupunu, bu yo! boyunca bu parseldeki ingaat cephesinin 37.50 m. olup ingaat cephesinin 3
m. geni ¢ekilmesi ile 112 m? ingaat kaybimin oldugunu, bunun da bir daire alam oldugunu, bu
bélgenin 4 kath olmasi sebebiyle 4 dairelik insaat alaninin XOk oldugunu,13 ada etrafinda
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bulunan 1285/2 sokak ‘Z’ seklinde 1285 sokaginda °S’ geklinde yapilmis oldugunu Sayin
Nihat ZEYBEKCI Bakani'mizin Belediye Bagkanhg zamaninda dikkatini ¢ektigini bizzat
onun talimatlanyla ekli krokide goriildiigii gibi bu yollan diizeltmek iizere 18. madde bu
adaya uygulanarak kitle tespitleri ve revizyonunun 20.06.2006 tarih ve 855 sayili Denizli
Belediye enciimen karan ile yapildigimi, bu enciimen karan incelendiginde bu parsellerinin
18.madde uygulanmasindan sonra bu alanda imar plam degisikligi ile yolun diizeltilmesi ile
olugan 42 m? yol da kalan alaninida bagigladiginin goriilecegini ve bina Kitlesininde ayni
enciimen karannda onaylandigini, yani yola giden alani hibe etmesinden dolay1 daha fazla
magdur edilmemesi igin ¢ zamanki encimen bina kitlesini de dilekge ekindeki haliyle
onaylandigini, yeni revizyonda ise bina kitlelerinin 3 m. ¢ekilmesi 1le hem 42 m? arsa alaninin
kiigtiltiildiigiinii ve bu alanin ticretsiz olarak tarafindan hibe edildigini hemde iki parseldeki
ingaat kitle alanlarinin yukanda belirttii gibi yaklasik 112 m? azalma olacagim, bu durumda
magduriyetinin iki kat artmus olacagini, aynca 13 ada 12 parselde mevcut imar durumuna
gore yola sifir olacak sekilde ingsat ruhsati alindigimi ve binamin 2011 yilinda tamamlanarak
iskan ruhsatini aldigini, bahse konu olan 12 parseldeki binanin yeni oldugundan 13 parselin
de eger 3 m. gekme getirilirse kent estetifi bakimindan bu iki parselde garpiklik meydana
gelecegini, biitlin bu durumlarin g6z dniinde bulundurularak biitiin kanuni haklarimin sakli
kalmasi gart ile parselindeki ingaat alanimin eskisi gibi korunarak tekrar degerlendirilmesini
talep ederek onayli imar plamna itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, mevcut halihazirda gériinen 1285 sokagn 13
ada, 13 nolu parselin iginde oldugu tespit edildiginden, yol boyu siluet gereklilik arz
ettifinden itiraz plan bltdnldgiini bozucu ve emsal teskil edici nitelik tasidifindan Oral
BAS"n gekimser oyuna kargilik oygoklugu ile uygun goriilmemistir.

6. Siiheyla OZER, Segil TASKIN, Ummiihan CiBAROGLU; Sahibi oldugu 13
ada 12 parseldeki evinin bulundugu alanda yapilan olan revizyonuna gére mevcut binasinin
1285 sokak 233 ada tarafindaki yol kismindan 3 m. g¢ekme konulmus oldugunu,
magduriyetinin s6z konusu oldugunu, mevcut binasimn dért yillik bir bina oldupunu,
durumun buna gére degerlendirilerck parselinin iizerindeki kitlenin eski halinin korunmasinmi
talep ederek onayh imar planina itiraz etmek tedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, mevcut halihazirda goriinen 1285 sokagin 13
ada, 13 nolu parselin iginde oldugu tespit edildiginden, yol boyu siluet gereklilik arz
ettiginden itiraz plan bltiinluginit bozucu ve emsal tegkil edici nitelik tagidigindan Oral
BAS"n ¢cekimser oyuna kargilik oygoklugu ile uygun goriilmemigtir.

7. Kamile BOSTANCI, Ahmet OZDEN; Sahibi oldugu 171 ada, 11 no.lu
parselde bulunan yapi kullamm alammin 6n bahge mesafesi 5.00-1.50-2.00 metre iken plan
degigikligi sonucu 5.00 metre- 2.00 metre seklinde degisiklik oldugunu askiya gikan plandan
tespit ettigini belirtmekle birlikte yeni diizenlemenin tarafina magduriyet yasatmasindan
dolay1 5.00 mt-1.50 mt-2.00 m( 6n bahge mesafesi olarak devam etmesini talep ederek onayli
1/1000 dlgekli Uygulama Imar Plam Degisikligine itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, magduriyet s6z konusu olmadigindan itiraz

Oral BAS'1n ¢ekimser oyuna karsilik oygoklugu ile uygun gorillmemistir.
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Aynca itirazlann deferlendinlmesi agamasinda plan degigikligi simn biitiiniinde
inceleme yapilmistir. Kuspinar Mabhallesi, 97 ada, 12 nolu parseldeki kitlede askiya ¢ikan
planda yogunluk artig1 oldugu, 84 ada belirlenen yapr yaklagma mesafesinin yapilasma sartina
aykin oldugu, 70 ada,1-22-25-19-18-17-16-15-14 nolu parsellerde arka bah¢e mesafelerinin
mevcut tegekkiile uygun olarak belirlenmesi gerektigi tespit edilmistir. Bu dogrultusunda
(Plan Iglem Numarasi: UiP-759,422) 1/1000 &lgekli uygulama imar plani depisikligi
hazirlanmugtir,

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plam degisikligi ile 97 ada. 12 nolu parsele
Denizli Belediyesi tarafindan 24.07.2013 tarihinde resmi imar durumu belgesi verildigi, imar
durumu belgesinde TAKS=0.40 sartinin bulundugu tespit edilmis olup ada bazinda onaylanan
kitlelerde dikkate alinarak yogunluk artigina sebebiyet vermemek amaci ile 97 ada 12 nolu
parselde yenmiden kitle durumu belirlenmigtir. Kugpinar Mahallesi, 84 ada da yapilasma sarti
A,5,3,3 bulunmasina ragmen 7 metrelik yoldan 3 metre yap yaklasma sinirl belirlendigi tespit
edilmig olup aykinligin ortadan kaldirilmas: igin 84 ada iizenine ¢izili yap yaklasma simrlan
tereddiide sebebiyet vermemek amaciyla iptal edilmistir. 70 ada,1-22-25-19-18-17-16-15-14
nolu parsellerde arka bahge mesafeleri yogunluk artigi yapiimadan mevcut tegekkiile uygun
olarak belirlenerek kitle durumu yeniden diizenlenmistir.Kuspinar Mahallesi’'nde yer alan
muhtelif imar adalannda kitle durumunun ve yapi yaklayma simrlarimin imar planina
islenmesi ile ilgili 1/1000 &l¢ekli Uygulama Imar Plam Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama
Imar Plam degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca Oral BAS'In
¢ekimser oyuna karsihk oygoklugu ile uygun goriilmistiir.

Konu hakkinda 3194 sayili Imar Kanunu'nun 8. maddesinin b bendine ve 5216 sayih
Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7. Maddesinin b bendine gore karar alinmak iizere evrakin
Belediye Meclisine sunulmasina karar verilmistir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.

Nihat AKIN
Komis

{m{l!n? Ferhat ASLAN
N

Uye
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3 BELEDIYE MECLISI BASKANLIGINA
6 IMAR KOMISYONU RAPORU
R n
, i 08/05/2017

Belediye Meclisinin 02/05/2017 tarih ve 164 sayih karan ile komisyonumuza havale
edilen;

Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017 tarih ve 2017/129 sayilh karan, Denizli
Bilyiiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve 329 sayili karan ile kabul edilen Cevre ve
Sehircilik Bakanhigimin UIP-759,427 plan islem numarasiyla kayith Pamukkale ilgesi,
Pelitlibag Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalaninda kitle durumunun ve yap: yaklagma
sinirlannin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 dlgekli Uygulama Imar Plam degigikligine
kanuni ask siiresi igerisinde yaptiklan itirazlarimin degerlendirilmesi konusu komisyonumuzca
incelenmistir.

1. Nevzat YILMAZ; %50 hissedan oldugu 2696 ada 4 ve 5 parsellerin 4 nolu
parsele 2 kat, S nolu parsele 4 kat ruhsat verildigini, hemen yani basinda 9 katli bina géz 6niine
alindifinda 4 parsele 2 kat ruhsat verilmesi estetik agidan komik oldugunu, bu binalardan giinegi
gormeleri engellendigini, en azindan 4 ve 5 nolu parsellerin birlestirilip her ikisine de 4 kat
ruhsat verilmesini, dnceden 4 ve 5 nolu parsellerin insaat alamnin 175 m? oldugunu ve 143 m*
oldugunu, bu durumda magdur oldugunu, ana yadigan miras malimin gdziiniin énilinde eriyip
gittifini, yol olarak onceden 200 m? lizerinde sehir merkezinde olan bu parsellerinden
fedakarhkta bulunduklarini, 4 ve 5 nolu parselleri en gilzel sekilde kendileri ve aileleri igin
degerlendirmek istediklerini, 4 ve 5 nolu parsellerin tek parsel yapilmasini ve eski m? olarak
ingaat alanlarimin verilmesini talep ederek onayh imar plamna itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, 2696 ada, 4-5 nolu parseller ile ilgili talep plan
degisikligi miiracaat formunda belirtilen ekleri hazirlabp yogunluk artisi olmaksizin tekrar
meclise miiracaal etmesi halinde degerlendirilmesi gerektiginden itiraz Oral BAS'n ¢ekimser
oyuna karsilik oy¢oklugu ile uygun goriillmemistir.

2. Halil ibrahim CAVUSOGLU; iginde konutunun oldugu 2686 ada 6 parselde
degisiklik yapildigini, 04.09.2009 tanhli imar durumunda da degisiklik yapilana kadar ayni
kitlenin oldugunu, sadece arka bahgeden 3 mt. ¢ekme oldugunu, 133 m? insaat alam oldugunu,
yeni degisiklikle 6nden 2 mt. yandan ve arkadan 3 mt. ¢ekildigini ve insaat alaniun 88 m? *ye
diistiigiinii, %35 zarannin oldugunu kitlesinin eski hali ile kalmasini veya kat adedinin 3 kata
¢tkarilmasini isteyerek onayl imar planina itiraz etmektedir.

Pamukkale Ilgesi, Pelitlibag Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalannda kitle
durumunun ve yap: yaklasma simrlanmin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 dlgekli
Uygulama Imar Plam degisikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,427) iliskin Halil ibrahim
CAVUSOGLU'nun itiraz1 dogrultusunda 2686 ada, 1-6 nolu parseller ile ilgili plan degisikligi

hazirlanmusur.

Hazirlanan 1/1000 6l¢eki uygu. a imar plani degisikligi ile 2686 ada, 1-6 nolu
parsellerdeki kitle durumu magduniyetjerj kismen gidermek amaciyla yepiten) diizenlenmugtir.
= L

F AN el 1




Pelitlibag Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap: yaklagma
sinirlarinin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 dlgekli Uygulama Imar Plam Plan hiikiimleri
gecerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 dlgekli Uygulama [mar
Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirlgi ile uygun
gorilmigtir.

3 Sevim OTMAN; sahibi oldugu 2696 ada 4,5 ve 8 nolu parsellerin onayl: imar
planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, itiraz Oral BAS'In gekimser oyuna karsilik
oy¢oklugu ile uygun gorillmemigtir.

4, Mustafa Kemal OKSAN mirascis: ismail OKSAN; Mirasgis1 ve hissedan
oldugu 2699 ada 8 nolu parselde bulunan binamn ruhsatli ve projeli oldugunu, Belediye'miz
tarafindan 6n bahge mesafesinin bir kismi(70 m?) yola terk yapilmasi diiginildiigiinii ve bina
kitlesi ve toplam ingaat alanlan Belediye tarafindan plan notlanna iglendigini, parselin ingaat
alaninin 650 m? oldugunu, Kanuna ve Belediye Meclis kararina gore bu binanin ingaat alaninin
korunmasimn gerektigini, su anda askida goriilen temel ingaat alani 108 m* oldugunu toplamda
650 m? ye ulasmasimin miimkiin goriinmedigini, askida bulunan plani incelediginde hig yola
terki olmayan binalann bina kitlelerinin korunmas: i¢in bir ¢ok yerde yan bahge mesafesinin 2
m. verildigini, haklannin korunmasi igin yan yol mesafesinin 3 metreden 2 metreye
indirilmesini ve 5,6,7.8 nolu parsellerin arasindaki boslugun kapatilmasi igin gerekli islemin
yapilmasim talep ederek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, itiraz plan biitiinligtini bozucu ve emsal tegkil
edici nitelik 1asidipindan Oral BAS'n ¢ekimser oyuna karsilik oy¢oklugu ile uygun
gorilmemistir,

5. Hiilya KUS; Sahibi oldugu 2685 ada 8 parselde bulunan B+Z+3 kath mevcut
binasinda 3 kat ve ¢at1 arasimi birbirine baglayarak dubleks daire yapmak istedigini, gerekli
projelerin Belediye'mize 24.02.2017 tarih 2906 sayili tadilat dilekgesi ile sunuldugunu,
Belediye’'miz tarafindan yeni hazirlanan yeni imardan dolay! tarafina tadilat ruhsat
verilmedigini, tadilat projesinin yeni imardan ayn degerlendirilmesini, ¢iinkii binasinin yerinde
mevcut binasinin zemin, 1.kat ve 2.katin iskan ruhsatlari oldugunu, 3.katin ise ruhsat yenilemesi
yapildipini daireninde gu an itibariye kabasi bitmis durumda oldugunu, askiya ¢ikan planin
6.maddesindeki plan hilkmiine gére projesinin onaylanmasinda sikint1 oldugundan projesinin
onaylanmasi igin plan hiikiimlerinin yeniden incelenmesini talep ederek onayli imar planina
itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, itiraz Pamukkale Belediye Meclisinin
07/03/2017 tarih ve 2017/129 sayili karan, Denizli Bilyiiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017
tarih ve 329 sayih karan ile kabul edilen Pelitlibag Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar
adalannda kitle durumunun ve yap1 yaklagma sinirlannin imar planina islenmesi ile ilgili
1/1000 slgekli Uygulama Imar Plam: degisikliginin plan hiikkiimlerinin 6. ve 7. maddelenne
aykint oldugundan, plan biitiinliigiuyii hozucu ve emsal tegkil edici nitelik tagidigindan Oral
BAS$'1n ¢ekimser oyuna karsilik oyg S&il ile uygun girilmemigtir.
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6. Ayse ATMACAOGLU, Hasan ATMACAOGLU, Muhammer
ATMACAOGLU, Erdogan ATMACAOGLU, Semay ATMACAOGLU, Leman
YENICERI; maliki olduklar 893 ada 7 nolu parsellerine yan bahge mesafesinin 5 metre olarak
belirlendigini, bu alanda Denizli Belediye'si zamaninda herhangi bir yan bahge mesafesi
birakilmadan kiitle onerisi getinidigini, dolayisiyla su anda askida olan 1/1000 &lgekli
uygulama imar plan1 degigikliginin magduriyetlerine yol agtigim, aym zamdan s6z konusu imar
adasinda uzun yillardir 18.madde uygulamasindan kaynakli sorunlar da yasandifindan imar
durumu taleplerinin de ilgili idarelerce olumsuz sonuglandigim, bu sebeple maddi manevi
magduriyetlerinin uzun yillardir devam ettigini, askidaki imar plam degigikliginden
parsellerinin bulundugu adada 4-5-6-8-9-11-12-35-36-37-39 nolu parsellerde herhangi bir
sekilde kiitle belirlenmedigini, bu durumun yasadiklan magduriyetin yaninda adanin 6ngériilen
yapilagma agisindan geri kalani incelendiginde tereddiitle karsiladiklanni, askidaki imar plani
degisikligine 5 metre olarak belirlenen yan bah¢e mesafesinin kaldirilmasim ve ayrica adanin
bir kisminda hangi gerekge ile kiitle belirlenmediginin bilgisinin kendilerine verilmesini talep
ederek onayl imar planina itiraz etmektedirler.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, itiraz dilekgesinde imar plam degigiklifi ile
893 ada, 4-5-6-8-9-11-12-35-36-37-39 nolu parsellerde kitlenin belirlenmedigi bahsedilmig
olup ancak 893 ada, 8-9-11-39 nolu parsellerde plan degisikligi ile kitle durumlan
belirlendiginden, 893 ada, 4-5-6-12-35-36 nolu parsellerin imar parseli olmamasi sebebiyle
kitle belirlenemediginden, 893 adada imar uygulamas: tamamlandiktan sonra uygulama gérmis
parsellerde de kitle durumlan belirleneceginden itiraz Oral BAS'in ¢ekimser oyuna kargilik
oy¢oklugu ile uygun gorilmemistir.

7. Mehmet GENCER  verasetcileri Ummii GENCER, Kismet
GENCER(ARMAGAN), Zennur GENCER(EKMEKCI), Aynur GENCER(iSLEK),
Murat GENCER, Omer Ali GENCER; Sahibi olduklan 4464 ada 6 parselde ekteki tapularda
goriildiigi gibi toplamda 670 m? olan yerlerinin 18.madde uygulamasi sonucu 456 m?*'ye
diigtiigiinii, yapilan plan degisikligi ile kullamim alanlanmun 66 m? daha diistigiinii, 5 nolu
parselde bulunan binanin yeni yapildiim ve yola sifir mesafede oldugunu, sokaklarinin diizenli
ve giizel goriiniimlii olmasi i¢in yapacaklan binanin yollara sifir olmasinin iyi olacagini
dilgindiiklerini, 1976 yilinda aldiklarinda 750 m?® iken iki taraftan kendi yerlerinden yol
gegmesiyle 456 m? oldugunu, plan degisikliginin kendi taleplerini dogrultusunda diizeltilmesini
talep ederek onayli imar planina itiraz etmektedirler.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, itiraz plan biitiinliigiinii bozucu ve emsal tegkil
edici nitelik tasidigindan Oral BAS'n ¢ekimser oyuna karsilik oyc¢oklugu ile uygun
girillmemistir.

8. Ali DOBULGA, Safa OKSAN, Ayse AKHISAR, Mehmet MEYDAN, fsmail
Oguz CINBIS, Zuhal AKSAKAL Necati LEYLEKOGLU, Hiseyin YENIKOSKER,
Hacer EROL Sahibi olduklan 893 ada 39 parselde bulunan binalarimn zemin+7 kath olarak
ruhsath yapildigim, 07.03.2017 tarih 129 sayih meclis karanyla parseline cekme mesafesi
kondugunu, ¢ekme mesafelerinden dolay: ruhsatl olan binasinin ruhsatsiz hale gelecegini
bundan 6tirii magduriyetinin séz konusu olacagini, magduriyetinin giderilmesi i¢in gereginin
yapilmasini talep ederek onayli imar pEanTu itiraz etmektedir.
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Komisyonumuzea yapilan incelemede, itiraz Pamukkale Belediye Meclisinin
07/03/2017 tanh ve 2017/129 sayil karan, Denizh Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017
tanth ve 329 sayih karan ile kabul edilen Pelitlibag Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar
adalarinda kitle durumunun ve yap: yaklasma sinirlannin imar plarmina iglenmesi ile ilgili
1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plam degisikliginin plan hitkiimlerinin 7.maddesinde "'ILK
YAP! RUHSATI ALDIGI TARIHTEKi IMAR DURUMU VE MEVZUATA UYGUN
OLARAK YAPILASMIS YAP! RUHSAT!I VE ISKAN RUHSATLARI VAR OLAN
BINALARDA; PLAN HUKUMLERININ 18.3. MADDESINE UYMAK KAYDIYLA KAT
ADEDINE BAKILMAKSIZIN, YALNIZCA TADILAT RUHSAT TALEPLERI ILK
RUHSAT TARIHINDEKI IMAR DURUMUNDAKI KITLEYE GORE
DEGERLENDIRILECEKTIR. MEVCUT BINA YIKILIP YERINE YENI BINA
YAPILMASI HALINDE GUNCEL IMAR DURUMU SARTLARI GECERLIDIR."
denildiginden itiraz Oral BAS'1n gekimser oyuna karsilik oygoklugu ile uygun grillmemigtir.

9. Arif TOPAL varisleri Ali TOPAL, Ismail TOPAL, Adnan TOPAL ve
Saadet TOPAL; Varisi oiduklart 893 ada 11 nolu parsel iizerinde 4 daire iizerine zemin+7
katli binalannmin oldugunu, 07.03.2017 tarih 129 sayih Meclis karanyla parsellerine ¢ekme
mesafelen kondugunu, ¢ekme mesafelerinden dolayr ruhsath olan binalannin ruhsatsiz hale
gelecegini ve magduniyetlerninin s6z konusu olacagini magduriyetlerinin giderilmesi igin gerekli
islemlerin yapilmasini talep ederek onayli imar planina itiraz etmektedirler.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, itiraz Pamukkale Belediye Meclisinin
07/03/2017 tarih ve 2017/129 sayil1 karari, Denizli Biiyiikgehir Belediye Meclisinin 16/03/2017
larih ve 329 sayih karan ile kabul edilen Pelitlibag Mahallesi’'nde yer alan muhtelif imar
adalarinda kitle durumunun ve yap yaklasma sinirlannin imar plamina islenmesi ile ilgili
1/1000 dlgekli Uygulama Imar Plam degisikliginin plan hitkiimlerinin 7.maddesinde "ILK
YAPI RUHSATI ALDIGI TARIHTEKI IMAR DURUMU VE MEVZUATA UYGUN
OLARAK YAPILASMIS YAPI RUHSATI VE ISKAN RUHSATLAR] VAR OLAN
BINALARDA; PLAN HUKUMLERININ 18.3. MADDESINE UYMAK KAYDIYLA KAT
ADEDINE BAKILMAKSIZIN. YALNIZCA TADILAT RUHSAT TALEPLERI ILK
RUHSAT TARIHINDEK] IMAR DURUMUNDAKI KITLEYE GORE
DEGERLENDIRILECEKTIR. MEVCUT BINA YIKILIP YERINE YENI BINA
YAPILMASI HALINDE GUNCEL IMAR DURUMU SARTLARI GECERLIDIR."
denildiginden itiraz Oral BAS'1n ¢ekimser oyuna kargilik oy¢oklugu ile uygun gorillmemigtir.

10.  Nilgiin BULUT ; 2695 ada 16 parselin sahibi oldugunu, séz konusu ada da
vapilasma %85-90 seviyesinde gergeklestigini, parselinin iki tarafinda da yapilann arka
bahgelerinin yaklasik 3’er metre civarinda oldugunu, yandaki yapilar emsal alinarak arka bahge
mesafesinin belirlenmesini talep ederek onayl imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, planl alanlar tip imar yénetmeliginin ilgili
maddesine gire arka bahge mesafeleri belirlendiginden itiraz plan biitiinliigiinii bozucu ve
emsal teskil edici nitelik tasidigindan Oral BAS'in ¢ekimser oyuna karsihk oygoklugu ile
uygun gorillmemistir.




11.  Emine ERSAN vekili Av. Murat MINTAS; 453 ada 5 parselin miivekkili
oldugunu, plan degisikliginin kanunlara, tlgili mevzuata aykin oldugunu, plan degisikligi
miivekkKilinin aleyhine sonug dogurdugunu, alinan karann gozden gegirilerek iptaline karar
verilmesini, milvekkilinin haklarimn korunmasim talep ederek onayli imar planina itiraz
etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, itiraz plan biitiinliigiinii bozucu ve emsal teskil
edici nitelik tagidifindan Oral BAS''n ¢ekimser oyuna karsibk oygoklufu ile uygun
gorilmemigtir.

12. Mustafa GEBESCE; 2694 ada 15 parselin sahibi oldugunu, sahibi oldugu
arsaya bitigik parsellerde yapilasmalann olustugunu, kiitlesindeki degisikligin kendisine zarar
verdigini, 2694ada 23 nolu parseldeki yapilasmanin yeni oldugunu, iskamimi birkag ay Snce
aldiini, bu nedenle binasimin gukurda kaldigini belirterek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, sdz konusu mahalle biitiiniinde kitlelerin yol
genislemesine olanak saflayacak sekilde diizenlenmis olmasindan dolayi itiraz plan
biitiinlligiinGd bozucu ve emsal tegkil edici nitelik tasidigindan Oral BAS'in ¢ekimser oyuna
karsilik oycoklugu ile uygun gorilmemistir.

13. Ahmet OZTURK; Hissedan oldugu 4473 ada 2 parselinin de yapilan plan
tadilat: ile ¢ekme mesafesi getirilerek magdur edilmis oldugunu, séz konusu parselinin
bulundugu ada da ruhsath yapilasma mevcut oldugunu, mevcut yapilagsmaya gore ¢ekme
yaptlirsa ruhsath binalann yola tecaviizlii hale gelecegini ve ¢arpik yapilasmaya sebep
olacagini, magdurniyetinin giderilmesi igin gekme mesafesinin kaldinlmasini talep ederek onayh
imar plamna itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, itiraz plan bitiinliigiinii bozucu ve emsal tegkil
edici nitelik tapdipindan Oral BAS''n ¢ekimser oyuna karsilik oygoklugu ile uygun
giriilmemigtir.

14.  Ali HOKELI; Sahibi oldugu 4466 ada 13 nolu parselinin 20.10.2016 tarihinde
almis oldugu imar durumuna goére depistifiini gordiiklerini, bu sekilde verilecek bir imar
durumunda magduriyet yasanacagimin muhakkak oldugunu, s6z konusu parselinin bitigiginde
bulunan 14 nolu parsele 23.02.2017 tarihinde 31/79 sayili ingaat ruhsati verilerek yola sifir
olarak ingaal yapilmasina izin verildigini, yapilmis olan plan degisikliginde ise kendilerine ait
olan 13 nolu parselde, yoldan 2 metre ¢ekmenin gériindiigiinil, s6z konusu parselin 14 nolu
parselle uyumlu bir sekilde yola sifir oldugunu, mevcut imarimin korunmasimin nizami ve
sokagin estetigi i¢in uygun olacagini belirterek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Pamukkale [lgesi, Pelitlibag Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yapi yaklagma simrlannin imar plamina iglenmesi ile ilgili 1/1000 8lgekli
Uygulama Imar Plam degisiklipine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,427) iliskin Abi
HOKELI'nin itiraz1 dogrultusunda 4466 ada. 1-13 nolu parseller ile HE’-”"?“? degisikligi
hazirlanmstir. [\l '
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Hazirlanan 1/1000 8lgekli uygulama imar plan1 degisikligi ile magdunyetleri kismen
gidermek amaciyla Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017 tarih ve 129 sayili karan ile
kabul edilen plan degisikligindeki sekli ile 4466 ada, 1-13 nolu parsellerde kitle durumlan
yeniden diizenlenmigtir. Pelitlibag Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle
durumunun ve yapr yaklagma sinirlanmin imar plamna islenmesi ile ilgili 1/1000 Slgekli
Uygulama Imar Plani Plan hitkiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 8lgekli Uygulama Imar
Plam degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hilkiimleri komisyonumuzca oybirlgi ile uygun
gorilmistiir.

15. Mechmet Can EFE; Sahibi oldugu 893 ada 4 nolu parselde yapilan plan tadilati
ile gekme mesafesi getirilerek magdur edildigini, s6z konusu parselin bulundugu adada ruhsath
yapilasmanin mevcut oldugunu, mevcut yapilagmaya gdre ¢ekme yapilirsa ruhsath binalarin
yola tecaviizli hale gelecegini ve ¢arpik bir yapilagmaya sebep olacagini belirtmekle birlikte
magduriyetinin giderilmesi i¢in ¢ekme mesafesinin kaldinlmasim talep ederek onayl imar
planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, itiraz s6z konusu parselin Pamukkale Belediye
Meclisinin 07/03/2017 tarih ve 2017/129 sayili karar, Denizli Butyiksehir Belediye Meclisinin
16/03/2017 tarih ve 329 sayili karan ile kabul edilen Parnukkale Ilgesi, Pelitlibag Mahallesi’nde
yer alan muhtelif imar adalannda kitle durumunun ve yapi yaklasma sumrlarninin imar planina
islenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Plam degisikligi s iginde
bulunmarnasindan dolay: itiraz degerlendirilemediginden oybirligi ile karar almaya gerek
gorillmemigtir.

16.  Elif YILDIRAL; Hissedar oldugu 4473 ada 1 nolu parselinde gekme mesafesi
getirilerek magdur edildigini, parselinin bulundugu adada ruhsatli yapilasmalarin oldugunu,
mevcut yapilasmalara gére gekme yapilirsa ruhsath binalann yola tecaviizlii hale gelecegini ve
carpik bir yapilasmaya sebep olacagim, magduriyetinin giderilmesini i¢in gekme mesafesinin
kaldinlmasint talep ederek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, s6z konusu mahalle biitiiniinde kitlelerin yol
genislemesine olanak saglayacak sekilde dizenlenmis olmasindan dolayr itiraz plan
biitinliigiind bozucu ve emsal tegkil edici nitelik tagidigindan Oral BAS'in ¢ekimser oyuna
karsilik oycoklugu ile uygun gériillmemistir.

Ayrica itirazlann degerlendirilmesi agamasinda plan degigikligi simn biltiiniinde
inceleme yapilmig olup asagidaki tespitler yapilmstir.

Pelitlibag Mabhallesi, 306 ada, 65-66-173-174 nolu parsellerde tevhit-ifraz sartimn
getirilmesi, 2369 ada, 16-17 nolu parseller tevhide tabiidir karanmn kaldinlmas: gerektigi
tespit edilmistir. Bu dogrultuda (Plan Islem Numarasi: UIP-759,427) 1/1000 &lgekli uygulama
imar plam degisikligi hazirlanmgtir.

Hazirlanan 1/1000 olgekli uygulama imar plam degisikligi ile Pelitlibag Mahallesi'nde
yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap1 yaklasma simirlannin imar planina
islenmesi ile ilgili 171000 6lgekli Uygulama imar Plani Plan hiikiimlerinin 6zel hiikiimler




ilave edilmis, 2369 ada, 16-17 nolu parseller tevhide tabiidir karanmn kaldinilmigtir. Pelitlibag
Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap1 vaklagma simirlannin
imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 6igekli Uygulama Imar Plam Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, tespitler dogrultusunda hazirlanan ekli 1/1000
dlgekli Uygulama Imar Plami degisiklikler, plan agiklama raporulan ve plan hilkiimleri
komisyonumuzca oybirligi ile uygun gériilmiistiir.

Konu hakkinda 3194 sayili imar Kanunu’nun 8. maddesinin b bendine ve 5216 sayili
Bilyilksehir Belediyesi Kanunu’nun 7. Maddesinin b bendine gére karar alinmak iizere evrakin
Belediye Meclisine sunulmasina karar verilmigtir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.
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BELEDIYE MECLISI BASKANLIGI'NA

Belediye Meclisi’nin 02.05.2017 tarih ve 2017/154 sayili havale ile incelenmek iizere
Komisyona havale edilen;

Ii Emniyet Miidiirliigiiniin 02.05.2017 tarih ve 82422709-52934-(81812) sayili yazisina
istinaden 5393 sayili Belediye Kanununun 75 inci maddesi geregince yapilacak olan protokol
hiikiimlerine gére taahhiittiin yerine getirilmesi igin Denizli Valiligi ve/veya Denizli [} Emniyeti ile
protokol yapilmak iizere Belediye Bagkami Hiiseyin GURLESIN’e yetki verilmesi konusunda
Komisyonumuzca yerinde yapilan incelemeler neticesinde;

Sehrimizin tarihi ve turistik olarak ziyaret edilen bir ilgesi olmamiz, ulusal ve uluslararasi
iist diizey ziyaretlerde, Kent Giivenligi Yonetim Sistemi kapsaminda ilgemiz sinirlan igersinde
bulunan Pamukkale Universitesi, Pamukkale Karahayit turizm merkezlerinde giivenligin ve
denetimlerin artinimasi igin 5393 sayili Belediye Kanununun 75 inci maddesi geregince Denizli 11
Emmiyeti ile 1 adet ara¢ alim hakkinda protokol yapmaya, yapilacak olan protokol hiikiimlerine
gore taahhiittiin yerine getirilmesi igin Belediye Bagkam Hiiseyin GURLESIN'e yetki verilmesi
Komisyonumuzca oygoklugu ile kabul edilmistir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz. 08.05.2017

PLAN VE BUTCE KOMIiSYONU

Avenr AKDEMIR Muhi@rcém OZEN

Baskan V. _;’/_ }/
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Belediye Meclisinin 02/05/2017 tarih ve 167 sayili karan ile komisyonumuza havale
edilen;

Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017 tarih ve 2017/125 sayil: karan, Denizli
Biyiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve 316 sayili karan ile kabul edilen Cevre ve
$ehircilik Bakanligimn UIP-759,418 plan islem numarasiyla kayith Pamukkale Ilgesi, Istiklal
Mabhallesi’nde yer alan muhtelif imar adalannda kitle durumunun ve yapi yaklagma simirlannin
imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Plami depisikligine kanuni aski
siiresi igerisinde yaptiklan itirazlarinin  degerlendirilmesi konusu komisyonumuzca
incelenmistir.

1. Kenan CINAR; sahibi oldugu 4549 ada, 11 parselinde daha Snceden yola terk
islemi onaylamp bina kiitlesinin 194 m? olarak belirlendigini, yeni insaat taban alaninin 130 m?
olarak belirlendigini,] yil gegmeden yapilan bu degisiklikle ciddi derecede hak kaybina
ugradifini, arsasimn degerinin %50 nispetinde azaldigini belirterek onayli imar planina itiraz
etmektedir.

Pamukkale Ilgesi, Istiklal Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yap1 yaklasma simirlannin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli
Uygulama [mar Plam degisikligine (Plan islem Numarasi: UiP-759,418) iliskin Kemal
CINAR'In itiraz1 dogrultusunda 4549 ada, 5-6-7-10-11-26 nolu parseller ile ilgili plan
degisikligi hazirlanmustir.

Hazirlanan 1/1000 6Sigekli uygulama imar plai degisikligi ile Pamukkale Belediye
Meclisinin 06/04/2016 tarih ve 2017/150 sayili karan, Denizli Biiyiiksehir Belediye Meclisinin
18/04/2016 tarih ve 519 sayili karan ile s6z konusu parsellerden terk gikacak sekilde cephe
aldiklari yolun genisletildifi goz o©niinde bulundurularak 4549 ada, 5-6-7-810-26 nolu
parsellerdeki kitle durumu Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017 tarih ve 2017/125 sayili
karan, Denizli Bilyilkkgehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve 316 sayili karan ile kabul
edildigi sekliyle, 4549 adanin kitlesi de otopark alanindan 1.5 metre &n bah¢e mesafesi
birakilarak magduriyetleri kismen gidermek amaciyla yeniden diizenlenmistir. [stiklal
Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yapi yaklasma sinirlarinin
imar plamna iglenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Plani Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6igekli Uygulama Imar
Plam degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirli ile uygun
gorilmigtiir.

2 Nejdet TUZCU; Varisi oldugu 229 ada 9 nolu parselde bulunan evin dért
kardese kaldigini, bu yeri yikip yeni bir daire yapmak istediklerini, 2 kat ruhsath yerin énden 2

m. arkadan 3 m. ¢ekildigini, arsasinin 92 m? oldugunu geriye hig¢ birsey kalmadigin belirterek
onayh imar planina itiraz etmektedir.
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Pamukkale Ilgesi, Istiklal Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yapi yaklagma sinirlarinin imar planmna iglenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli
Uygulama imar Plam degisikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,418) iliskin Nejdet
TUZCU'nun itirazs dogrultusunda 229 ada, 9 nolu parsel ile ilgili plan degisikligi
hazirlanmustir.

Hazirlanan 1/1000 6l¢ekli uygulama imar plan degisikligi ile 229 ada, 9 nolu parseldeki
kitle durumu magduriyeti kismen gidermek amaciyla yeniden diizenlenmistir. Istiklal
Mabhallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap: yaklasma sinirlanmin
imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama imar Plani Plan hitkiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 8lgekli Uygulama Imar
Plam degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirlgi ile uygun
gorillmiigtiir.

3. Fatmammm AYBEY; Sahibi oldugu 4557 ada 2 nolu parselin 6nceki imar
durumunda temel ingaat alani 95 m? iken 74 m?’ye diigtiigiinii magdur oldugunu, parselinin
bulundugu sokakta bulunan yan parsellerin emsal goriilerek parselinin insaat kitlesinin bu
yapilara uygun olarak yeniden diizenlenmesimi talep ederek onayli imar plammna itiraz
etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017
tarth ve 2017/125 sayih karan, Denizli Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve
316 sayih karan ile kabul edilen plan degisikligi ile Istiklal mahallesi biitiiniinde kitlelerin yol
geniglemesine olanak saglayacak sekilde diizenlenmis olmasindan dolay: gelecekte yapilmasi
diisiiniilen yol genisleme galismalarina da altlik hazirlandig1 géz 6niinde bulunduruldugundan,
itiraz plan biitinligiind bozucu ve emsal teskil edici nitelik tasidiindan Oral BAS'in gekimser
oyuna karsilik oy¢oklugu ile uygun goriilmemistir.

4. Mehmet MUTLUBAS; Sahibi oldugu 4541 ada 7 nolu parselin 6nceki imar
durumunda temel insaal alam 113 m? iken 70 m*’ye diistiigiinii, bu diizenleme vapilirken
mevcut yapilagmalar, fiili durum ve kazamulmis haklarin dikkate alinmadigini, bu diizenlemenin
haksiz yere yapildifimi uygulama imkam olmadigini, bu nedenlerle magduriyetinin olugtugunu
belirterek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Pamukkale Ilgesi, Istiklal Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yapr yaklasma sinirlarinin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 Slgekli
Uygulama lmar Plam degisikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,418) iliskin Mehmet
MUTLUBAS'n itiraz1 dogrultusunda 4541 ada, 6-7-8 nolu parseller ile ilgili plan degigikligi
hazirlanmigtir.

Hazirlanan 1/1000 &lgekli uygulama imar plani degisikligi ile 4541 ada, 6-7-8 nolu
parsellerdeki kitle durumu magduriyetleri kismen gidermek amaciyla yeniden diizenlenmistir.
Istiklal Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap1 yaklagma
simirlannin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 6l¢ekli Uygulama Imar Plam Plan hiikiimleri
gegerlidir.
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Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6l¢ekli Uygulama Imar
Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hilkiimlen komisyonumuzca oybirlgi ile uygun
gorilmiigtiir.

5. Zehra YARDIM, Giiler GOKCEN, Mustafa SESEN, Muammer ULCAY,
Birsel AS, Hiiseyin TILLEM, Ahmet ACAR ; 199 ada 35 parselde bulunan binamn kat
malikleri olarak magdur olduklarini, binalarinin yer aldifi parselde yan bahge mesafelerinin
diizenlendigini, parsellerinde hem 1273 sokakta 2 m. hemde 1196 sokakta 3 m. ¢ekme
mesafelenn birakildifini, Denizli Belediye’sinden ingaat ruhsath ve iskan ruhsath olan
binalarinin 6nceki imar durumuna gore yapildigim parsellen ve bitisik binalann 4’er kath
oldugunu askidaki imar plamina gore parselleri iizeninde ileride yapilacak olan yapilasma
dikkate alindifinda magduriyetleninin s6z konusu oldugunu, kat maliklen ve miilk sahiplen
olarak mevcut binalanna gore parsellerindeki kitlenin diizenlenmesini talep ederek onayli imar
planina itiraz etmektedirler.

Pamukkale Ilgesi, Istiklal Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yapit yaklagma simirlannin imar plamina iglenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli
Uygulama Imar Plani degigikliine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,418) iliskin Zehra
YARDIM, Giiler GOKCEN, Mustafa SESEN, Muammer ULCAY, Birsel AS, Hilseyin
TILLEM, Ahmet ACAR"1n itirazlan dogrultusunda 199 ada, 35-34-32-6-7-8-9-10-11-12-36-
15-16-17 nolu parseller ile ilgili plan degisikligi hazirlanmigtir.

Hazirlanan 1/1000 dlgekli uygulama imar plan degisikligi ile 199 ada, 35-34-32-6-7-8-
0-10-11-12-36-15-16-17 nolu parsellerdeki kitle durumu ayni yola cepheli 198 adanin 6n bahge
mesafesinin  devamhlifimi saglamak magduriyetler1 kismen gidermek amaciyla yeniden
diizenlenmistir. Istiklal Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap1
yaklasma sinirlarimin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 élgekli Uygulama Imar Plam Plan
hikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Plam: degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hilkimleri komisyonumuzca oybirlgi ile uygun
gorilmigstir.

6. Seval TASKIN, Kazim TASKIN; Sahibi olduklari 4564 ada 14 nolu
parsellerinde yeni yapilan diizenlemede parsellerinin 6n bah¢e mesafesi olarak 1.50 m.
verildigini gérdiiklerini, verilen bu gekme mesafesinin ingaat alamimin kil¢iilttiigiinii belirterek
onayli imar planina itiraz etmektedirler.

e Burcu SERGI; Sahibi oldugu 4564 ada 14 parselinde bulunan evinin arka
cephesinde kurulacak olan miizeden rahatsiz oldugunu, ileride ¢ikacak olan olumsuzluklara
karg: siiresi icerisinde itiraz ettigini belirterek onayl imar planina itiraz etmektedir.

Seval TASKIN, Kazim TASKIN, Burcu SERGI 4564 ada, 14 nolu parsel ile ile ilgili
itiraz etmektedirler.

Pamukkale Ilgesi, Istiklal Mabhallesi'nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yapr yaklasma sintrlarimin imar plamina iglenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli
Uygulama Imar Plam degisikligine (Plan islem Numarasi: UIP-759,418) iliskin Zehra

YARDIM, Giiler GOKCEN, Mustafa SESEN, Muammer l'.'?LGﬁBirsel AS, Hiiseyin
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TILLEM, Ahmet ACAR"m itirazlar dogrultusunda 4564 ada, 7-12-13-14 nolu parselier ile
ilgili plan degisikligi hazirlanmistir.

Hazirlanan 1/1000 ol¢ekli uygulama imar plam degisikligi ile 4564 ada, 7-12-13-14
nolu parsellerdeki kitle durumu magduriyetleri kismen gidermek amaciyla yeniden
diizenlenmistir. Istiklal Mahallesi’'nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap:
yaklasma simirlarinin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plam Plan
hiikiimlen gecerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 dlgekli Uygulama Imar
Plam degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirlgi ile uygun
goriilmiigtir.

8. Vicidan SAYAN, Siikran KARACAN, Emin ALTUNTAS, Serife CAKAN,
Sefika INCESOZ, Kudret INCESOZ, Hasan INCESOZ; Sahibi olduklan 200 ada 1 nolu
parselde bulunan binanin kat malikleri olarak magdur durumda olduklarini, suan Belediye’'miz
tarafindan askiya ¢ikanlmis olan imar planinda s6z konusu olan binalannin yer aldig1 parselde
yan bahge mesafelerinin diizenlendigini, parsellerinin hem 2 nolu parselden hem de 21 nolu
parselden 3 metrelik gekme mesafeleri birakildigini, oysa Denizli Belediyesi’'nden ingaat
ruhsath ve iskan ruhsath olan binalanmin 21 nolu parsele bitisik sekilde yapilmis ve ayrica
yoldan herhangi bir sekilde ¢ekme mesafeleri birakilmadan yapildigini, parsellerine iligkin
imar durumunun bitisik nizam 4 katli oldugunu, s6z konusu olan askidaki imar planina gore;
parsellerinin {izerinden ileride yapilacak olan yapilagma dikkate alindiginda magduriyetlerinin
stz konusu olacagini, kat malikleri ve miilk sahipleri olarak taleplerinin mevcut binalanina gére
kiitlenin diizenlenmesi oldugu, aynca aym: ada da komsu 2 nolu parselde halihazirda yeni ingaat
baslamig oldugunu, askidaki hale gére olmadigini. parsellerine simr kisimda ¢gekme olmadigins,
bitisik olarak ingaata ruhsatli baslandigini, plan hitkiimlerinde de mevcut binalannin miiktesep
hakkinin korundugunun belirtildigi, ancak bu yapilann ytkilip yenilenmesi dururunda askidaki
kiitleye uyulacagim, bu durumun fiiliyatta gergeklesmesinin imkansiz oldugunu, yan parsele
yeni baglayan yapinin buna 6mek oldugunu, ayrica artik kat irtifaki ile daireler ve arsa paylan
kesinlesmis durumda oldugunu, bu yap igin kazanilan hak ve muafiyetlerden feragatin ancak
kamulastirma ile miimkiin olacagim, bu durumun olugymamas: igin askidaki plan degigikligine
itiraz etmektedirler.

Pamukkale ilgesi. Istiklal Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar adalannda kitle
durumunun ve yaps yaklasma siurlarimin imar plammna islenmesi ile ilgih 1/1000 &lgekli
Uygulama Imar Plam depisikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,418) iliskin Vicidan
SAYAN, Siikran KARACAN, Emin ALTUNTAS, Serife CAKAN, Sefika INCESOZ,
Kudret INCESOZ, Hasan INCESOZ'iin itirazlan dogrultusunda 200 ada, 1-2-3 nolu
parseller ile ilgili plan degigikligi hazirlanmustir.

Hazirlanan 1/1000 8l¢ekli uygulama imar plani degisikligi ile 200 ada, 2 nolu parselde
ruhsath binanin durumu g6z oniinde bulundurularak magduriyetleri kismen gidermek amaciyla
200 ada, 1-2-3 nolu parsellerdeki kitle durumu yeniden diizenlenmigtir. Istiklal Mahallesi'nde
yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap1 yaklasma sinirlarinin imar planina
islenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plam Plan hiikiimleri gecerlidir.




Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 8lgekli Uygulama Imar
Plam degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hilkiimleri komisyonumuzca oybirlgi ile uygun
gorilmiistiir.

Aynca itirazlann degerlendirilmesi asamasinda plan degisikligi simn  biit{iniinde
inceleme yapilmis olup asagidaki tespitler yapilmisur.

a.Istiklal Mahallesi, 4560 ada,16-17 nolu parsellerde tevhit karannin kaldinlmasi
gerektigi tespil edilmigtir. Bu dogrultuda (Plan islem Numarasi: UIP-759,418) 1/1000 8lgekli
uygulama imar plam degigikligi hazirlanmgtir.

Hazirlanan 1/1000 &lgekli uygulama imar plam degisikligi ile 4560 ada, 16-17-18 nolu
ve 4566 ada, 14 nolu parsellerde magduriyetleri kismen gidermek amaciyla kitle durumu
yeniden diizenlenmis olup Istiklal Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle
durumunun ve yapi vaklasma simirlarinin imar planmma iglenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli
Uygulama imar Plani Plan hiikiimlerinin 6zel hiikiimler kisminin 1. maddesinde yer alan "4560
ADA, 16- 17 NOLU PARSELLER TEVHIDE TABIIDIR." plan hikkmii kaldinlmistir. istiklal
Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap1 yaklasma sinirlarinin
imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 lgekli Uygulama Imar Plaru Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, tespitler dogrultusunda hazirlanan ekii 1/1000
Olgekli Uygulama Imar Plam degisiklikler, plan agiklama raporulan ve plan hiikiimleri
komisyonumuzca oybirligi ile uygun gorilmigtir.

b. Istiklal Mahallesi, 198 ada, 25-26 nolu parsellerde tevhit karanmn getirilmesi
gerektigi tespit edilmistir. Bu dogrultuda (Plan Islem Numarasi: UIP-759,418) 1/1000 6lgekli
uygulama imar plam degisikligi hazirlanmagtir.

Hazirlanan 1/1000 dl¢ekli uygulama imar plam degisiklii ile Istiklal Mahallesi’nde yer
alan muhielif imar adalarda kitle durumunun ve vapi yaklasma sinirlarinin imar planina
islenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli Uygulama imar Plam Plan hiikiimlerinin 6zel hikiimler
kismuina "198ADA, 25- 26 NOLU PARSELLER TEVHIDE TABIIDIR." plan hitkmii ilave edilmigtir.
Istiklal Mahallesi’'nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap: yaklagma
stmirlannin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plani Plan hitkiimleri
gecerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, tespitler dogrultusunda hazirlanan ekli 1/1000
6lgekli Uygulama Imar Plami degisiklikler, plan agiklama raporulan ve plan hitkiimleri
komisyonumuzca oybirligi ile uygun gérilmiistir.

c. Istiklal Mabhallesi, 4550 ada, 5-6-7 nolu parsellerde kitle durumunun yeniden
belirlenmesi gerektigi tespit edilmistir. Bu dogrultuda (Plan Islem Numarasi: UIP-759.418)
1/1000 dlgekli uygulama imar plami degisikligi hazirlanmisgtir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plami degisikligi ile 4550 ada, 4 nolu kitlenin
hizas1 goz 6niinde bulundurularak 4550 ada, 5-6-7 nolu parsellerdeki kitle durumlan yeniden
diizenlenmistir. Istiklal Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yapt
yaklasma simirlarinin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 lgekli Uygulama Imar Plami Plan
hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 dlgekli Uygulama Imar
Plan: degisikligi, plan ag¢iklama raporu ve plan hiikiimlen komisyonumuzca oybirlgi ile uy
giriilmistir. ,-— |f/
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d. Istiklal Mabhallesi, 4546 ada, 5-6 nolu parsellerde kitle durumunun yeniden
belirlenmesi gerektigi tespit edilmistir. Bu dogrultuda (Plan Islem Numarasi: UIP-759,418)
1/1000 olgekli uygulama imar plani degigikligi hazirlanmigtir.

Hazirlanan 1/1000 olgekli uygulama imar plani degisikligi ile 4546 ada, 5 nolu
parseldeki meveut binanin 2017 ruhsatli oldugu g6z éniinde bulundurularak 4546 ada, 5-6 nolu
parsellerdeki kitle durumlan kismen mevcut tesekkiile uygun olarak yeniden dilzenlenmigtir.
Istiklal Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yapi yaklagma
sinirlannin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 lgekli Uygulama Imar Plani Plan hiikiimleri
gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 &lgekli Uygulama Imar
Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hitkiimleri komisyonumuzca oybirlgi ile uygun
gorilmiigtir.

e. Istiklal Mahallesi, 217 ada, 9-10-11 nolu parsellerde kitle durumunun yeniden
belirlenmesi gerektigi tespit edilmistir. Bu dogrultuda (Plan Islem Numarasi: UIP-759,418)
1/1000 8lgekli uygulama imar plani degisikligi hazirlanmigtir.

Hazirlanan 1/1000 &lgekli uygulama imar plam degisikligi ile 217 ada, 9-10-11 nolu
parsellerdeki mevcut binalann yapilagmas) g6z dniinde bulundurularak kitle durumlari yeniden
diizenlenmisgtir. [stiklal Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yapi
yaklagma suurlannin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 8lgekli Uygulama Imar Plam Plan
hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Plam degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirlgi ile uygun
goriilmisgtiir.

f. istiklal Mahallesi, 4180 ada. 11-12 nolu ve 4181 ada, 19-20 nolu parsellerde kitle
durumunun yeniden belirlenmesi gerektigi tespit edilmistir. Bu dogrultuda (Plan Islem
Numarasi: UIP-759,418) 1/1000 &lgekli uygulama imar plani degisikligi hazirlanmigtir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plani degisikligi ile 2016 yih ruhsath 4180
ada. 11 nolu ve 2013 yih ruhsath 4181 ada, 20 nolu parsellerdeki mevcut binalann yapilagmasi
g6z 6niinde bulundurularak 4180 ada, 11-12 nolu ve 4181 ada, 19-20 nolu parsellerdeki kitle
durumlan yeniden diizenlenmistir. Istiklal Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle
durumunun ve yap yaklagma simrlannin imar plamina iglenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli
Uygulama [mar Plam Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 dlgekli Uygulama Imar
Plani degisikligi, plan agtklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirlgi ile uygun
gérilmiistir.

g. [stiklal Mahallesi, 4555 ada, 1-2-3-15-16-18 nolu parsellerde kitle durumunun
yeniden belirlenmesi gerektigi tespit edilmistir. Bu dogrultuda (Plan Iglem Numarasi: UIP-
759,418) 1/1000 6lgekli uygulama imar plam degigikligi hazirlanmigtir,

Hazirlanan 1/1000 &lgekli uygulama imar plani degisikligi ile Pamukkale Belediye
Meclisinin 05/11/2015 tarih ve 456 sayili karan, Denizli Biiyliksehir Belediye Meclisinin
20/01/2016 tarih ve 139 sayih karan ile s6z konusu parsellerden terk ¢ikacak gekilde cephe
aldiklart yolun genisletildigi g6z &niinde bulundurularak magduriyetleri kismen gidermek
amaciyla kitle durumu 4555 ada, 1-2-3-15-16-18 nolu pars:l‘(rdé'&\idcn dufenlemm.
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[stiklal Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap: yaklasma
simrlaninin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Plam Plan hitkiimleri
gecerhdir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 8lgekli Uygulama Imar
Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirlgi ile uygun
gorilmistir.

Konu hakkinda 3194 sayili Imar Kanunu'nun 8. maddesinin b bendine ve 5216 sayils
Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7. Maddesinin b bendine gore karar alinmak iizere evrakmn
Belediye Meclisine sunulmasina karar verilmigtir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.
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Belediye Meclisinin 02/05/2017 tarih ve 168 sayil karan ile komisyonumuza havale
edilen;

Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017 tarih ve 2017/124 sayih karan, Denizli
Biiyiikgehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve 325 sayih karan ile kabul edilen Cevre ve
Sehircilik Bakanhigimin UIP-759,438 plan islem numarasiyla kayith Pamukkale [lgesi,
Toprakhk Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle durumunun ve yap1 yaklagma
sinirlannin imar planmna iglenmesi ile ilgili 1/1000 dlgekli Uygulama Imar Plan: degisikligine
kanuni aski siiresi igerisinde yaptiklar itirazlaninin degerlendirilmesi konusu komisyonumuzca
incelenmistir.

1. Hakki TOKER; Sahibi oldugu 3619 ada 5 parsele 29.09.2015 tarihinde aldif
imar durumu ile askiya ¢ikan kitleler arasinda m? farki olustufundan maddi manevi kaybinin
oldugunu belirterek onayh imar planina itiraz ederek, 29.09.2015 tarihli imar durumundaki
kitlenin kalmasin talep etmektedir.

Komisyonumuzea yapilan incelemede; itiraz plan biitiinliigiinii bozucu ve emsal teskil
edici nitelik tasidigindan Oral BAS'n ¢ekimser oyuna karsilik oygoklugu ile uygun
giriilmemistir.

2. Metin KARA, Nihat KARA; 309 ada 312 parselin onayli imar plamna itiraz
etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017
tarih ve 2017/124 sayili karan. Denizli Biiyiikgehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tanh ve
325 sayili karan ile kabul edilen plan degigikligi ile Topraklik mahallesi biitiiniinde kitlelerin
yol genislemesine olanak saglayacak sekilde diizenlenmis olmasindan dolay: gelecekte
yapilmas: diigiiniilen yol genisleme ¢alimalarina da althik hazirlandigs goz Onilnde
bulunduruldugundan, itiraz plan biitiinliigiin{ bozucu ve emsal tegkil edici nitelik tasidiindan
Oral BAS"1n ¢ekimser oyuna kargihik eygoklugu ile uygun gérillmemistir.

3 Salih CAL; Sahibi oldugu 7463 ada 4 parselinin bahge mesafesinden kalan 90
m? yerinin hak kaybma ufiramamasi igin tekrar degerlendirilmesini talep ederek onayli imar
planina itiraz etmekledir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede. kitle durumu ile ilgili herhangi bir magdurniyet
s6z konusu olmadigindan itiraz oybirligi ile uygun gériilmemigtir.

4. Sefika Aydal DALBUDAK; Sahibi oldugu 3611 ada 5 nolu parseline hava
koridoru i¢in ¢ekilen 3 m. yan bahge mesafesinin kaldinlmasini, daha énce blok kitle hakkimin
geri verilmesini ve hava koridorunun dogru yere agilmagim talep ederek onayh imar planina

itiraz etmektedir. _9?1\___- | k ) . /—
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Komisyonumuzca yapilan incelemede; itiraz plan bitinliigiini bozucu ve emsal tegkil
edici nitelik tasidifindan Oral BAS''n gekimser oyuna karsilik oygoklufu ile uygun
gorialmemistir.

5. Yasar BASYIGIT; Sahibi oldugu 295 ada 182 nolu parseline bina derinligi 10
m. verildifini, kendi parseline m? ve cephe Ozelliklen itibariyle benzer 6lglilerde olan 181 nolu
komsu parselde ise bina derinliginin parsel arka sinirindan 4 m. geride bittigini, bu durumda
komsu binanin derinligi kendi parselinde yapilacak binaya gore 3,54 m. fazla qikacagim
belirterek séz konusu durumdan dolayi arka cephesinde olugacak magduriyetinin giderilmesini
talep ederek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede: itiraz yogunluk artici nitelik tasidifindan
oybirligi ile uygun gdrillmemistir.

6. Dervis SUNA; Sahibi oldugu 5 ada 183 nolu parselinde, Pamukkale
Belediyesi’nin 07.03.2017 tarih 2017/124 karar nolu Topraklik Mabhallesinde parsellerde
kitlelerin diizenlenerek imar planina islenmesi ile ilgili 1/100 olgekli Uygulama Imar Plani
degisiklik karan, Denizli Biiyiiksehir Belediye Meclisince 16.03.2017 tanih ve 325 sayil karan
ile kabul edilen kararlann hukuki dayanaginin olmadigim, Belediye’mizin ilgili kararinda
gerekge olarak ileride telafisi miimkiin olmayan maddi ve manevi olugabilecek magduriyetlere
sebebiyet verilmemesi gosterildigini, 1/1000 6lgekli uygulama imar plam degisikligi plan
actklama raporunda da giiniimiiz ile mevcut planlann yapildify tarh arasinda yillarin gegtifs
g6z oniine alindiginda imar planlaninda degisiklik yapilmasimin kaginilmaz oldugu, ulagim
altyapisinin bugiinki sartlarda yeterli olmayacag, niifus artigina paralel artan ara¢ sayisina gére
otopark ihtiyaglarinin karsilanmadigi, imar plan degisikliklerinin gerekgesi olarak gdsterildigi,
gosterilen bu gerekgelerin higbir dayanag: olmadigin, plan degisikliginin Mekansal Planiar
Yapim Yonetmeligi'ne aykin olarak yapildigini, gerekli teknik arasimma yapilmadan imar
planlannin degistirildigini, bu durumun Belediyemiz’in 07.03.2017 tarih 2017/124 sayih
kararinda Osman BARTAL’in muhalefet serhinden de anlagildifim, taginmazinin imar durumu
degisikliginde kamu yaran gozetilitken millkiyet hakkimin kisitlandifim, imar durum
depisikliginden sonra bir katta yaklagik 80 m? kaybimn oldugunu, imar durumu degigikligi
kamu yaranm g&z oniinde bulundururken vatandagin haklarimin goz ardi edildigi, anayasa ile
koruma altina alinan haklarinin kisitlandigim, imar durumu degisikliginin gerekgesi olarak
gosterilen sorunlar i¢in imar durumunu degistinip miilkiyet ve yasam hakkinin kisitlamak yerine
bagka tirli g¢oziimler bulunmasim, tasinmazinm bulundugu bolgede otopark vs. ihtiyac
bulunuyor ise belli taginmazlar kamulastinilarak kath otopark yapilabilecefi, sehrin bir¢ok
yerinde otopark, ulagim altyapis) sorununun bu sekilde agildigini, gerekge gosterilen sorunlan
¢oziime ulagtiran bagka yollar varken haklarimin kisitlanarak ¢oziime ulagiimaya gahigilmasi
mesnetsiz ve hukuka aykin oldugu gerekgeleriyle onayh imar planina itiraz etmekiedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017
tarih ve 2017/124 sayih karar, Denizli Biiyiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve
325 sayili karan ile kabul edilen plan degisikligi ile Topraklik mahallesi biitiiniinde kitlelerin
vol genislemesine olanak saglayacak sekilde diizenlenmis olmasindan dolay: gelecekte
yapilmasi diigiinilen yol genisleme L,-ah;;gp.ﬂanna da althk hazirlandifn g6z Oniinde
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bulunduruldugundan, itiraz plan biitiinligiinii bozucu ve emsal teskil edici nitelik tagidifindan
Oral BAS'in ¢ekimser oyuna karsihik oyg¢oklugu ile uygun gorilmemigtir.

7. Elif TUZCUOGLU, Hayati ACAR, Aysel BALI, Miigerref BASOL, Burhan
ACAR; Hissedan olduklan 6236 ada 1 nolu parsellerinin onceki kiitlesinin Ticaret Lisesi
tarafinda yola sifir, diger yola 5 m., 7 nolu parsele 3 m. ve 2 nolu parsele bitigik nizam seklinde
oldugunu, plan degisikligi sonucunda Ticaret Lisesi'ni cephe alan yoldan 3 m. &n bahge
mesafesi verildigini, 249 m? olan ingaat taban alanimin 213 m?*’ye diigerek 36 m? kiiglildigtini
magduriyetinin giderilmesini talep ederek onayh imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; itiraz plan biitiinliiginii bozucu ve emsal teskil
edici nitelik tapdigindan Oral BAS$'n ¢ekimser oyuna kargihk oycoklugu ile uygun
giriillmemigtir.

8. Ekrem KARACA: Hissedan olduklan 1481 ada 14 nolu parselinin sag
tarafindaki 13 nolu parsel ve sol tarafindaki 15 nolu parsellerde iligikteki fotografta da
goriildiigii gibi ikisininde yola sifir yeni yapildigim, yapilan ¢alismada adalarina yoldan 1.50
m. ¢ekme mesafesi verildigini, yapilan galigma onaylanirsa yan parseller yola sifir yapilasms,
kendi parselinin yoldan 1.50 m. geride yapilagacagini, bu durumun komsgu parsellere gore hak
kaybina neden olacagim, aynca adanin nizami bozulacagini, Belediye’cilik agisindan goriintii
kirliligi olusacapim, talebinin incelenerek magduriyetinin giderilmesini talep ederek onayl
imar planina itiraz etmektedir.

Pamukkale Ilgesi, Topraklik Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yap: yaklagma sinirlannin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 Slgekli
Uygulama imar Plam degisikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,438) iliskin Ekrem
KARACA'nn itirazs dogrultusunda 1482 ada, 5-6 nolu ve 1481 ada, 15-16-17-1 8-19-20 nolu
parseller ile ilgili plan degigikligi hazirlanmigtir.

Hazirlanan 1/1000 6l¢ekli uygulama imar plani degisikligi ile magduriyetlen kismen
gidermek amaciyla 1482 ada, 5-6 nolu ve 1481 ada, 15-16-17-18-19-20 nolu parsellerde kitle
durumlan yeniden diizenlenmistir. Topraklik Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar adalarda
kitle durumunun ve yap: yaklasma sinirlannin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli
Uygulama imar Plant Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 &lgekli Uygulama Iimar
Plam degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hitkiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
goriilmisgtilr.

9. Ercan BILGEN; Sahibi oldugu 2401 ada 9 nolu parselinin yapug: kontrolde 8
nolu parselle tevhide tabi oldugunu dgrendigini, 8 nolu parsel olarak gorulen yerde trafo
oldugunu, konunun tekrar degerlendirilerek tevhit kararimin kaldinlmasim talep ederek onayh
imar planina itiraz etmektedir.

Pamukkale ilgesi, Topraklik Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalannda kitle
durumunun ve yap: yaklagma sinirlarinin imar plammna islenmesi ile ilgili 1/1000 Olgekli
Uygulama Imar Plam degisikligine (Plan islem Numarasi: UIP-759,438) iligkin Ercan
BILGEN'nin itirazi dogrultusunda 2401 ada, 8-9 nolu parseller ile ilgili plan defigikligi
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Hazirlanan 1/1000 8lgekli uygulama imar plani degisikligi ile 2401 ada, 8 nolu parselde
trafo alam olarak planlanmis olup, 2401 ada, 8-9 nolu parseller tevhide tabiidir hilkmii
kaldinlmugtir. Toprakhik Mahallesi’'nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve
yap1 yaklasma sinirlannin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 Slg¢ekli Uygulama Imar Plan:
Plan hilkiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikkiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
gérilmigtiir.

10. Hasan MEYDAN, Sahibi oldufu 254 ada 32 nolu parselinin degisiklik
sonrasinda gerek cekme mesafeleri gerekse asgari bagimsiz bolim metrekareleri nedeniyle
ingaata elverisli alan kaimadifini, dolayisiyla imar ve sehircilik ilkelerine aykinlik s6z konusu
oldugunu, ayrica bitigik nizamda ¢ekme mesafesinin yandaki parsellere gore belirlenecegini,
yan bahcedeki malikler yeniden ingaat yapmadiklannda kendi parselinin geride diger
parsellerin ileride olacagini belirterek onayl imar plamna itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; itiraz plan biitinliigiint bozucu ve emsal tegkil
edici nitelik tasidh@indan Oral BAS'1n ¢ekimser oyuna karsihk oygoklugu ile uygun
gorillmemigtir.

11. Sileyman YASDIK; Sahibi oldufu 526 ada 14 nolu parselinin mevcut
uygulama imar planina gére ana caddeden sifir, 9.50 metrelik imar yolundan 5 metre ve 15 nolu
parselden 5 metre yap1 yaklasma sin birakilarak ingaat kitlesi tariflendigini, parseli ile ilgili
olarak daha oncesinde yapilan Snceki Belediye Bagkani Cumhuriyet Halk Partili Hasan
GONULLU zamaminda partizanca bir dilzenlemeyle 42.madde imar uygulamas: neticesinde
parselasyon yapilirken parselinde uygun olan dikdértgen bigiminde imar parseli diizenlemesi
yerine parselinden arka ve yan yonlerden yerinden alinarak bigimsiz bir imar parseli
olusturuldugunu, bu durumun magduriyetine yol agugim, bununla birlikte su an
Belediye’mizde askida bulunan 1/1000 8lgekli uygulama imar plam degisikligine gore meveut
imar planinda tamimlanmi§ olan bina ingaat alammnin ana yoldan 3 metre gekme mesafesi
uygulanarak azaltildiim, mevcut durumda ana cadde uzerinde yer alan parsellerde mevcut
durumda kullanilan binalar yer aldigini, ve bu binalarin 8 ‘er kath oldugunu, sayet ana cadde
iizerinde halihazir durumda bulunan ruhsatli ve 8’er kath binalarin yoldan gekme mesafesi
uygulanmadan yola sifir olarak yapilastiklanni, bu durumda 3 metre ¢ekme mesafesi
uygulandiginda higbir parsel sahibi yeni yapacak oldugu bina geride kalacagindan dolay: eski
8 katl binasim yikip yeni bina yapmayacagini, dolayisiyla ana yol {izerinde 3 metre gekme
mesafesi uygulanan parsellerde yeni yapilasma olmayacag, ve belki de 50 sene siire zarfinda
atil durumda kalacagini, sonug olarak su an yapilan imar plani degisikligi parselinin ana cadde
ile olan baglantistm kopardigini, parsel cephesinin dilsmesine neden olacagimi ve bu durumda
aym parseli igin ikinci bir magduriyet olusmasina neden olacagini, bu planlamanin pratige
uygulanmasi yakin bir zamana siirecinde zor oldugunu, sadece tarafina magduriyet yaratacagini
belirterek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; itiraz plan biitinliigiini bozucu ve emsal tegkil
edici nitelik wasidigindan Oral BAS'In g:ekim:i{f'pyunﬂ karsilik oygoklugy ile uygun
giriilmemistir. RY | b o]
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12. Hulusi MIHCILAR adina Ahmet MIHCILAR; Sahibi oldugu 3624 ada 1
nolu parselinde yapilmis olan bina kiitle degigikligi ve ¢ekme mesafeleri nedeniyle geri doniisi
olmayan hak kayiplarimin sz konusu oldugunu,1985 yilinda meveut 9.50 m.yol igin bedelsiz
terk yaptig1 halde bugiin ikinci bir magduriyetinin oldugunu, mevcut tesekkil iginde cadde
iizerinde yapilagmayan tek parselin kendi parseli oldugunu, uygulamada tiim parsellerin yola
sifir oldugunu, yalmz kendi parselinin yoldan geri birakilmasimn kamuya bir fayda
saglamayacag) gibi yol diizenini de bozacagini, parseliyle ilgili degisik tarihlerde aldig imar
durum belgelerine ragmen boyle bir degisikligin kamuya bir fayda saglamayacagini, istelik
kamu kurumlanna olan giivenini de sarsacagini, sz konusu diizenlemeyle olugacak
magduriyetinin bertaraf edilmesini ve parselindeki diizenlemenin eski halinde birakilmasimi
talep ederek onayh imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede hava sirkilasyonu g&z Oniinde
bulunduruldugundan, itiraz emsal tegkil edici nitelik tasidifindan Oral BA$"n gekimser oyuna
karsilik oy¢oklugu ile uygun gorillmemistir.

13. Hiiseyin KUYUMCU; Sahibi oldugu Topraklik Mahallesi 528 ada 22 nolu
parselinin mevcut imar planinda B/5-2 nizaminda oldugunu, ancak kabul edilen plan degisikligi
ile 172 m?’lik kiitlenin belirlendigini, Planh Alanlar Tip imar Yénetmeligi’nin 15. maddesinin
19. bendinde bitisik nizamin: * Bir veya birden fazla komsu parsellerdeki binalara bitigik olan
yap1 nizamidir, bitisik nizam binalarda ortak alandan arka bahgeye ¢ikis saglanir.” geklinde
tanimlandiginy, ilgili ySnetmelige aykin olarak A-2 nizamindaymus gibi kiitlenin belirlendigini,
dolayisiyla olmas: gereken B/5-2 nizamina gére bir tarafa bitigik olmasi durumunda 60 m?, iki
tarafa bitisik olmasi durumuna gore de 120 m? taban ingaat alaninda kayip oldugunu, aynca
parselinin arka cephesindeki parsellerde bitisik nizam olarak kiitle belirlenmesine ragmen,
parselinin bulundugu cephede ayrk nizama gore belirlendigini, arka cephesindeki 528 ada 5
parselin 300 m? civan biiyiikliigiinde olmasina ragmen 143 m? bina kiitlesi ( yaklagik taks:0,50
}; 528 ada 6 parsel 240 m* civan biiyiikliigiinde olmasina ragmen 170 m? bina kiitlesi ( yaklagik
taks:0,70 ); 528 ada 7 parsel 320 m* civan biiyiikligiinde olmasina ragmen 170 m? bina kiitlesi
yaklasik (taks:0,50) seklinde onaylandigim, kendi parselinde ise yola terksiz 528 m? olmasina
ragmen kiltlenin 178 m? olarak onaylandifin ve taks:0,33 oldugunu, bu plan degisikligindeki
belirlenen kiitleler ile amacin hava koridoru olugturmak amaciyla ayrik nizam yapildiysa da,
arkadaki kiltlelerin bitisik verilmesinden dolayi bu hava koridorunun bir anlaminin kalmadigin,
kiitlelerin hangi kriterlere gore belirlendiginin net olmadiim, bir standardimin olmadigim,
belirlenen kiitlelerin; hali hazirdaki binaya gére mi belirlendigini, mevcut imar planindaki
durumuna gore mi belirlendigini, mevzuata gore mi belirlendigini, 6nceden enciimen karanyla
kabul edilmis kiitlelere gore mi belirlendigini, fiziksel ¢evre kontrolii amagh { hava koridoru,
giineslenme vb.) binalarin birbirlerine etkilesimlerine gore mi belirlendigini, sorarak s6z
konusu parselindeki belirlenen kiitlenin yukandaki siralanan higbir kritere uygun olarak
belirlenmedigini, hali hazirdaki binasimn temelinin 1975 yihinda auldigim, kiitlesinin bu
sekilde olmadigimi, mevcut imar Planinda B/5-2 nizaminda planh oldugunu, 1984 yilinda
alinmig bir imar durumunda stz konusu parselinin yandaki binaya biugik nizamda oldugunu,
mevzuatta belirtilen bitisik nizam tanimina ve kriterlerine uymadigini, ¢iinkti higbir tarafa
bitisik olmadigim, parselinde kiitle belirlenmesi ile ilgli bir talebinin highir zaman olmadigini.
alinmug bir enciimen karan ile belirlenmisg ise yine h_i.'ngi kriterlere gire belirlendigini, fiziksel
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¢evre kontroli amagli (hava koridoru, glineslenme vb.) veya binalann birbirlerine
etkilesimlerine gére belirlendi ise ve bu dnemliyse tiim adadaki parsellerde ayrik nizam
yapilmasini, Pamukkale Belediyesi’nin 02.09.2015 tanh ve 371 sayili karan ile kabul edilen ve
Denizli Biyiikgehir Belediye Meclisi’nin 15.09.2015 tarih ve 1039 sayili karan ile onaylanan
plan degisikligi ile 737 sokagin tek tarafli olarak parselinin bulundugu cepheden genisletildigini
ve parselinin 60 m?'sinin yola terkli olarak planlandigini ve bunu tesadiifen 6rendigini, esitlik
ilkesine aykin bir sekilde yapilmig olan yol genigletilmesinden bir magduriyeti olugmusken, bir
de vanlis kiitle belirlenmesinden kaynakh ikinci magduriyetinin olugtugunu, kiitleden kaynakli
magduriyetinin giderilmesi amaciyla Pamukkale Belediye Meclisi'nin 07.03.2017 tarih ve 118
sayil: karan ile kabul edilen ve Denizli Biiyiiksehir Belediye Meclisi'nin 16.03.2017 tarih ve
325 sayili karan ile onaylanan “ TOPRAKLIK MAHALLESINDE MUHTELIF IMAR
ADALARINDA KITLE DURUMUNUN VE YAPI YAKLASMA SINIRLARININ IMAR
PLANINA ISLENMESI ILE ILGILi1/1000 OLCEKLI UYGULAMA IMAR PLAN
DEGISIKLIGI’ ne itiraz ettigini, magduriyetinin giderilmesi igin kiitlenin bitigik nizam’a uygun
olarak diizenlenmesini 1alep ederek onayh imar planina itiraz etmektedir.

Pamukkale Ilgesi, Topraklik Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yapi yaklagsma sinirlannin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 Slgekh
Uygulama Imar Plani degisikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,438) iligkin Hiseyin
KUYUMCU'nun itiraza dogrultusunda 528 ada ile ilgili plan degisikligi hazirlanmigtir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plam degisikligi ile mevcut imar plam
{izennde B,5,3,2 yapilagma sart: ile onaylanan kitleler yapilasma sartina uygun olmadigindan,
528 adada ada aynm g¢izgisi belirlenerek 528 ada, 5-6-7 nolu parsellere B-2 ; 528 ada, 18-22
nolu parsellere A-2 yapilasma garti 6nerilmigtir. Topraklik Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar
adalarda kitle durumunun ve yapi yaklagma simrlanmn imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000
6lcekli Uygulama Imar Plani Plan hiikiimleri gecerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 &lgekli Uygulama Imar
Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hitkimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
gorilmiistiir.

14. Ahmet KiLEVLI, Hiiseyin AYDOGRU; Sahibi oldugu 7464 ada 2 nolu
parselde bulunan dairesini kapsayan yola terk plan degisikligini kabul etmedigini, yanhshkla
olduguna inandigini, ¢iinkii bina kitle alammin 182 m? den 172 m? ye diigsecegini belirterek
onayll imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; plan degisikligi yola terk amagh plan
degigikligini kapsamadipindan, daha énceden bina kitle alanimn 172 m2 olmasi séz konusu
olmadigindan, itiraz plan bitiinliiglinii bozucu ve emsal tegkil edici nitelik tagidifindan Oral
BAS"in ¢ekimser oyuna karsilik oy¢oklugu ile uygun giriillmemigtir.

15. Mustafa DASCI; 295 ada 79 nolu parselin sahibi oldugunu, s6z konusu
parselinin mevcut imar planina gore ticaret alaminda kaldiim, parselinin 14.50 metrelik imar
yoluna bakan béliimilnde 6 kath yapilagma durumu belirlendigini, bununla birlikte parselinin 7
metrelik imar yoluna bakan kisminda 4 katli yapilasma durumu belirlendigini, parseliyle ilgili
ifraz islemlerinin devam ettigini, mevcut imulr--gh:ﬂmna gére parsehnin I4.50/n-brelik imar




yoluna bakan kisminda kalan b§liimiinde her iki komsu parsele bitisik olmak iizere arka bahge
mesafesinin 4 metre olarak bina kiitlesi tariflendigini, parselinin 4 kath olan béliimiinde ise yine
her iki komsu parsele bitisik olmak iizere arka bahge mesafesinin 3 metre olarak bina kiitles:
tariflendigini, parselinin kuzey-bat1 yoniinde komsusu bulunan 223 ada 154 nolu parselde arka
bahge mesafesi 4 metre birakilarak yapilmig olan, mevcut 6 kath bina yer aldigini, sayet kendi
parseli igerisinde Belediye’nin imar plani degigikligi ile 6ngdrdiigii 10 metre bina derinligi baz
ahnarak bina yapilacak olursa her iki bina arasinda ve binalann arka cepheleri arasinda
uyusmazhk ortaya ¢ikacagini, kendi parseli igerisinde yapilacak olan binanin diger binadan
geride kalacagim, bu durumun gorsel agidan uygun olmayan bir yapilagmanin olugmasma
neden olacagini, bununla birlikte ingaat alamn da kiigildigiini, parselinin kuzey-bati yoniinde
bulunan 223 ada 153 nolu parselde 2016 yilinda yapilan ruhsatli durumda betonarme komsu
bina bulundugunu, s6z konusu binanin 4 kath oldugunu, bina yapilirken arka bahge mesafesinin
3 metre olarak birakildigini, ancak Belediye’mizin yapmis oldugu imar plam ¢aligmasinda
arsasina ait arka bahge mesafesinin 6,25 metre olarak belirlendigini, arsasi i¢ensinde
Belediye’mizin belirlenmis oldugu ingaat alanina gore bina yapmas: durumunda binasinin arka
cephe hattimin diger binadan 3.25 metre geride kalacagim, bu durumun iki bina arasinda
goriintii agisindan bir uyumsuzlugun olusmasina neden olacagini, ayni zaman da ingaat alaminda
da kigiilecegini, yukanda izah ettigi gerekgeler dogrultusunda magduriyetinin olugtugunu,
magduriyetimin giderilmesi igin arsasinin ifraz sonucu olusacak her iki boliimiinde imar plam
depisikligi oncesi belirlenmis komsu arka bah¢e mesafelerinin esas alinarak bina kiitlelerinin
belirlenmesini talep ederek onayl imar planmna itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; daha énceden bina kitle alaninin ile askiya
¢ikan plandaki kitlealan arasinda herhangi bir degisiklik s6z konusu olmadigindan, itiraz plan
biltiinliiginii bozucu ve emsal tegkil edici nitelik tasidiindan Oral BA$'in ¢ekimser oyuna
karsihik oycoklugu ile uygun gorilmemigtir.

16. Mustafa KAYAN; Sahibi oldugu 254 ada, 16 no.lu parseide kayith 151 m?’lik,
betonarme ruhsatll 4 katli yapiun bulundugunu, séz konusu parseli de kapsayan Uygulama
imar Plam Depisikliginin askiya gikanldigini, yapilan incelemede parselin cephe aldigi imar
yolunun yeterli genislikte olmasina ragmen, parselin kuzey yoniine bakan cephesindeki yap
kiitlesinin kismen daraltildigim, bu uygulamanin parsel cephe hattindaki siliietin kétiillesmesine
neden olacagim, ayni zamanda mevcut ingaat alaminda ongoriilen daralmanin da parseli
kullamilmaz hale getirecegini belirtmekle birlikte mevcut durumun korunarak magduriyetinin
giderilmesini talep ederek onayli 1/1000 olgekli Uygulama Imar Plani degisikligine itiraz
etmektedir.

Pamukkale Ilcesi, Topraklik Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yapi yaklasma simirlannin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekls
Uygulama Imar Plam degigikligine (Plan Iglem Numarasi: UIP-759,438) iliskin Mustafa
KAYAN'nin itirazi dogrultusunda 254 ada, 16 nolu parset ile ilgili plan degisikligi
hazirlanmistir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plami degigikligi ile magduriyeti kismen
gidermek amaciyla 254 ada, 16 nolu parselde kitle dyrumu yeniden diizenlenmigtir. Toprakhk
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Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap yaklagma simirlarinin
imar plamina iglenmesi ile ilgili 1/1000 8lgekli Uygulama imar Plam Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Plami degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
gorilmilstir,

Aynica itirazlann degerlendirilmesi asamasinda plan degisikligi siun biitiiniinde
inceleme yapilmig olup asagidaki tespitler yapilmastir.

a. Topraklik Mahallesi, 7758 ada, 10-11 nolu parsellerde kitle durumlarimn yeniden
degerlendirilmesi gerektigi tespit edilmisgtir. Bu dogrultuda (Plan Islem Numaras): UIP-
759,438) 1/1000 6lgekli uygulama imar plani degigikligi hazirlanmugtr.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plam degisikligi ile 7758 ada, 10-11 nolu
parsellerdeki kitle durumlan yeniden diizenlenmistir. Toprakhik Mahallesi’nde yer alan
muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yapi1 yaklagma simirlarimin imar planina islenmesi
ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama imar Plani Plan hiikilmleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama imar
Plan: degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hitkiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
gorilmistir.

b. Topraklik Mahallesi, 309 ada, muhtelif parsellerde kitle durumlarimin yeniden
degerlendirilmesi gerektigi tespit edilmigti. Bu dogrultuda (Plan islem Numarasi: UIP-
759,438) 1/1000 dlgekli uygulama imar plani degisikligi hazirlanmigtir.

Hazirlanan 1/1000 &lgekli uygulama imar plani degisikligi ile 309 adanin ilimiz en
onemli ticaret bolgesinde yer alan imar adas olmasindan dolay1, 309 ada, muhtelif parsellerdeki
kitle durumlan yeniden diizenlenmigtir. Topraklik Mahallesi’'nde yer alan muhtelif imar
adalarda kitle durumunun ve yap: yaklasma sinirlarinin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000
6lgekli Uygulama Imar Plani Plan hitkiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 8lgekli Uygulama Imar
Plam depisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
goriilmiigtiir.

c. Topraklik Mahallesi, farkli kat adetlerine 3620 ada, 4 nolu parseller ada ayrim
¢izgisinin yeniden degerlendirilmesi gerektigi tespit edilmistir. Bu dogrultuda (Plan islem
Numarasi: UIP-759,438) 1/1000 8lgek!i uygulama imar plam degisikligi hazirlanmigtir

Hazirlanan 1/1000 &lgekli uygulama imar plam degisikligi ile 3620 ada, 4 nolu parselde
ada ayrim ¢izgisi belirlenerek kitle durumu da yeniden belirlenmigtir.ayrica "3620 ada, 4 nolu
parsel ifraza tabiidir” hitkmii ilave edilmistir. Topraklik Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar
adalarda kitle durumunun ve yap1 yaklasma simrlarimin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000
6lgekli Uygulama imar Plani Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirtanan ekli 1/1000 élgekli Uygulama Imar
Plant deisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
gorillmiigtiir.

d. Topraklik Mahallesi, 309 ada, 268-297 parsellerde tevhit kararinin degerlendiriimesi
gerektigi tespit edilmistir. Bu dogrultuda (Plan islfm Numarasi: UIP-759,438) 1/1000 &lgekli
uygulama imar plam degisikligi hazirlanmigtir. A |
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Hazirlanan 1/1000 &l¢ekli uygulama imar plam degisikligi ile plan hilkiimlerinin dzel
hiikiimler kismunin 1. maddesinde yeralan 309 ada, 268-297nolu parseller tevhide tabiidir plan
hiikmii kaldinlmisur. Topraklik Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun
ve vapi yaklagsma simirlannin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli Uygulama Imar
Plami Plan hiikiimlen gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama [mar
Plamu degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hitkiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
gorilmiigtiir.

e.Topraklik Mahallesi, farkli kat adetlerine 3615 ada, 6 nolu parseller ada ayrim
¢izgisinin yeniden degerlendirilmesi gerektigi tespit edilmistir. Bu dogrultuda (Plan Islem
Numarasi: UIP-759,438) 1/1000 6lgekli uygulama imar plam degisikligi hazirlanmugtir.

Hazirlanan 1/1000 8lgekli uygulama imar plani degisikligi ile 3615 ada, 6 nolu parselde
ada ayrnim ¢izgisi belirlenerek kitle durumu da yeniden belirlenmistir. Aynca "3615 ada, 6 nolu
parsel ifraza tabiidir” hilkkmii ilave edilmigtir. Topraklik Mahallesi’'nde yer alan muhtelif imar
adalarda kitle durumunun ve yapi yaklagsma simirlarinin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000
dlgekli Uygulama imar Plami Plan hitkiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Plani degisikligi, plan a¢iklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
gorilmilgtar.

f. Toprakhk Mahallesi, plan hiikiimlerinin 6zel hiikiimler kisminin yeniden
degerlendirilmesi gerektigi tespit edilmigtir. Bu dogrultuda (Plan Islem Numaras: UIP-
759.438) 1/1000 dlgekli uygulama imar plani degisikligi hazirlanmistir.

Hazirlanan 1/1000 dlgekli uygulama imar plani degisikligi ile "314 ada, 225-235 nolu
parseller tevhit ifraza tabiidir” ; "3627 ada, 4 nolu parsel ifraza tabiidir." "295 ada, 170-182 nolu
parseller tevhide tabiidir." " 36 ada, 11-12 nolu parseller tevhide tabiidir.” “259 ada, 3-4 nolu
parseller tevhide tabiidir."hiikiimler ilave edilmigtir. Topraklik Mahallesi’nde yer alan muhtelif
imar adalarda kitle durumunun ve yap: yaklagma sinirlanmin imar planina islenmesi ile ilgili
1/1000 5lgekli Uygulama Imar Plani Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 élgekli Uygulama Imar
Plani depisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
gorilmiigtiir.

g. Topraklik Mahallesi, 325 ada, 6 nolu; 326 ada,l-11 nolu parsellerde kitle
durumnlarimin yeniden deperlendirilmesi gerektigi tespit edilmigtir. Bu dogrultuda (Plan lslem
Numarasi: UIP-759,438) 1/1000 &lgekli uygulama imar plani degisikligi hazirlanmigtir,

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plani degisikligi ile Pamukkale Belediye
Meclisinin 07/03/2017 tarih ve 2017/124 sayili karar1, Denizli Bilyilkgehir Belediye Meclisinin
16/03/2017 tarih ve 325 sayih karan ile kabul edilen plan degisikligi ile Topraklik mahallesi
bitiiniinde kitlelerin yol genislemesine olanak saglayacak gekilde diizenlenmis olmasindan
dolay: gelecekte yapilmasi diigiiniilen yol genisleme ¢aligmalanina da althk hazirlandifi goz
éniinde bulunduruldugunda 325 ada, 6 nolu; 326 ada,1-11 nolu parsellerde kitle durumlar
yeniden diizenlenmigtir. Toprakbk Mahallesi'nde [ver alan muhtelif imar adalarda kitle
durumunun ve yap: yaklagma sinirlarinin imar plafina islenmesi ile ilgili 171000 &lgekh
Uygulama imar Plani Plan hiikkiimleri gecerlidir.

o |

L]
___.-"

(N




Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hitkiimleri komisyonumuzca oybirlig ile uygun
gorilmiigtiir.

h. Topraklik Mabhallesi, 330 ada, 18-19 nolu parsellerde kitle durumlarinin yeniden
degerlendirilmesi gerektigi tespit edilmistir. Bu dogrultuda (Plan Islem Numarasi: UIP-
759,438) 1/1000 6lgekli uygulama imar plami degisikligi hazirlanmigtir.

Hazirlanan 1/1000 olgekli uygulama imar plam degisikligi i1le 330 ada, 18-19 nolu
parsellerde kitle durumlan yeniden diizenlenmistir. Topraklik Mahallesi’nde yer alan muhtelif
imar adalarda kitle durumunun ve yap: yaklagsma sinirlannin imar plamina iglenmesi ile ilgili
1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plani Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Plan: degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
goriilmistar.

1. Topraklik Mahallesinde taks %40 yapilasma sartinda ticaret alani olarak planh
muhtelif parseller de kitle durumlanmn yeniden degerlendirilmesi gerektigi tespit edilmistir.
Bu dogrultuda (Plan Islem Numarasi: UIP-759,438) 1/1000 &lgekli uygulama imar plami
degisikligi hazirlanmigtir.

Hazirlanan 1/1000 &lgekli uygulama imar plani degisikligi ile planl alanlar tip imar
yonetmeliginin ilgili maddelerine gére uygulama asamasinda Topraklik Mahallesinde taks %40
yapilasma sartinda ticaret alam olarak planh mubhtelif parseller de magduriyetlere sebebiyet
vermemek amaci ile taks %40 sartim saflayacak sekilde yeniden kitle durumlan
diizenlenmistir. Toprakhik Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve
yap! yaklasma simrlarimin imar planima islenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plan
Plan hiikiimlen gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hitkiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
goriilmissir.

Konu hakkinda 3194 sayili Imar Kanunu'nun 8. maddesinin b bendine ve 5216 sayih

Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu'nun 7. Maddesinin b bendine gére karar alinmak iizere evrakin
Belediye Meclisine sunulmasina karar verilmigtir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz edenz.
.
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Belediye Meclisinin 02/05/2017 tarih ve 171 sayili karan ile komisyonumuza havale
edilen;

Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017 tarih ve 2017/121 sayih karari, Denizli
Biiyiikgehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve 322 sayili karar ile kabul edilen Cevre ve
Sehircilik Bakanhginin UIP-759,434 plan iglem numarasiyla kayith Pamukkale Ilgesi.
Dokuzkavaklar Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar adalaninda kitle durumunun ve yap:
yaklasma simirlannin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 Slgekli Uygulama Imar Plam
degisikligine kanuni aski siiresi igerisinde yaptiklan itirazlanmin degerlendirilmesi konusu
komisyonumuzca incelenmistir.

1. Serkan OZDEN; sahibi oldugu 5030 ada 4 nolu parselin yola terk iglemini
Belediye’mizin istegi ilzerine yaptirdifini, bu siiregte zaman kaybina ugradifini, daha sonra
tekrar imar durumuna basvurdugunda Belediye'deki sorunlardan dolayr 6 aylik bir zaman
kaybina ugradigini, askida gordiigiinde terk yaptigi 6n bahgeden 2 m. 6n yoldan 3 m ¢ekildigini
belirterek onayh imar planina itiraz etmektedir.

Pamukkale lIgesi, Dokuzkavaklar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalannda kitle
durumunun ve yapi yaklasma simirlannin imar planma islenmesi ile ilgili 1/1000 dlgekli
Uygulama Imar Plami degisikligine (Plan Iglem Numarast: UiP-759,434) iliskin Serkan
OZDENin itirazy dogrultusunda 5030 ada, 1-3-4-7 nolu parseller ile ilgili plan degigikligi
hazirlanmistir.

Hazirlanan 1/1000 &lgekli uygulama imar plani degisikligi ile magduriyetleri kismen
gidermek amaciyla mevcut tesekkiile uygun olarak kitle durumu 5030 ada, 1-3-4-7 nolu
parsellerde yeniden dilzenlenmigtir. Dokuzkavaklar Mahallesi’nde yer alan mubhtelif imar
adalarda kitle durumunun ve yapi yaklagma simrlarinin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000
6leekli Uygulama imar Plaru Plan hitkimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama imar
Plam depisikligi, plan agikiama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
goriilmiistir.

2. Ali CAPARTI, Sahibi oldugu 3197 ada 5 ve 6 parsellerin yaninda bulunan 3
ve 4 parseller arasindan verilen yan bahgenin 2 ve 3 parseller arasindan verilerek 4 ve 5 parselin

tevhit sartinin kaldinlmasim, S ve 6 parselleri birlestirmeyi diigiindiiklerini, 4 nolu parselle
anlasma sansinmin olmadigini belirterek onayh imar planmina itiraz etmektedir.

Pamukkale [Igesi, Dokuzkavaklar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yapi yaklasma simirlannin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 Slgekli
Uygulama imar Plami degisikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,434) iliskin Ali CAPARTI
“n itirazz dogrultusunda 3197 ada, 2-3- =i—"1 6 nolu parseller ile ilgili plan degisiklifi

hazirlanmugtir. t ,— .-f |
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Hazirlanan 1/1000 Slgekli uygulama imar plami degisikligi ile; 3197 ada, 4-5 nolu
parseller tevhide tabiidir hilkmii kaldinlarak 3197 ada, 2-3-4-5-6 nolu parsellerde kitle
durumlan yeniden diizenlenmistir. Dokuzkavaklar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar
adalarda kitle durumunun ve yapi yaklagma simrlanmn imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000
Slgekli Uygulama Imar Plami Plan hilkiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 &lgekli Uygulama Imar
Plan1 degisiklipi, plan agiklama raporu ve plan hilkiimleri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun gdrilmiastiir.

3. Selahattin CAYLAN; Sahibi oldugu 5078 ada 7 parselin askidaki onayh imar
planina itiraz etmektedir.

Pamukkale ilcesi, Dokuzkavakiar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalaninda kitle
durumunun ve yap yaklasma siurlanmin imar plamina iglenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli
Uygulama Imar Plam degisikligine (Plan lslem Numarasi: UIP-759,434) iliskin Selahattin
CAYLAN "1n itiraz1 dogrultusunda 5078 ada, 6-7-8 nolu parseller ile ilgili plan degisikligi
hazirlanmistir.

Hazirlanan 1/1000 6l¢ekli uygulama imar plani degisikligi ile; magduriyete sebebiyet
vermemek amaci ile 5078 ada, 6-7-8 nolu parsellerde kitle durumlan yeniden diizenlenmistir.
Dokuzkavaklar Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap
yaklasma simrlanmn imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plam Plan
hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapian incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 &lgekli Uygulama Imar
Plami depisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun gorilmiistiir.

4. Mevliit ZEMHERI; Hissedar oldugu 5046 ada 5 parselin 07.03.2017 tarih
2017/121 sayili Pamukkale Belediye Meclisi karan geregi 5 ve 3’er m. gekmeler uygulandifn
goriilmiistir diyerek onayl imar plamina itiraz etmekiedir.

5. Ali KESKIN varisleri.; Sevket KESKIN, Sebahat AKKON, Ahmet
KESKIN, Ginay SARIKAYA, Zebhra YILMAZ; Varisleri olduklart 5046 ada 4 nolu
parselin yeni diizenlenen kitleye gore her katta yaklagik 22 m? yap: genelinde 88 m* hak kaybina
ugradiklarim, bu magduriyetlerinin giderilmesi i¢in gekme mesafesinden kaynaklanan bu hak
kayiplarimn 1 kat artinm ile tolere edilmesini talep ederek onayli imar plamna itiraz
etmektedir.

Pamukkale ilgesi, Dokuzkavakilar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalaninda kitle
durumunun ve yap) yaklasma simrlaninin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli
Uygulama Imar Plam degisikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,434) iliskin Mevliit
ZEMHERI, Ali KESKIN varisleri.; Sevket KESKIN, Sebahat AKKON, Ahmet KESKIN,
Giinay SARIKAYA, Zehra YILMAZ in itirazlan dogrultusunda 5046 ada, 1-2-3-4-5-6
nolu parseller ile ilgili plan degisikligi hazirlanmistir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plani degisikligi ile; magduriyetlen kismen
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diizenlenmistir. Dokuzkavaklar Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun
ve yap! yaklasma simrlarinin imar planma iglenmesi ile ilgili 1/1000 slgekli Uygulama Imar
Plani Plan hitkiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 slgekli Uygulama Imar
Plam degisiklipi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun giriillmiagytir.

6.  Nihat CAGIN; Vekili oldugu 5012 ada 14 parselde 26 m? yola terk ettigini,
kentsel donilsiimden yararlanarak evleri yiktifim, elinde 25.05.2016 tarihine kadar gegerli imar
durumu oldugunu, bu imar durumuna dayanarak kat karsihig sézlesme yaptigini, belli bir m?*
s6zii verdigini, aynca kor cepheden 3.5 m. ¢ekme verildigini yandaki binanin yeni oldugunu ve
kor cephe olusacagini, ruhsati ek olarak koydugunu ve yapilan degisikligi kabul etmedigini
belirterek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Pamukkale Ilgesi, Dokuzkavaklar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalannda kitle
durumunun ve yap: yaklasma siurlanimin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 digekli
Uygulama Imar Plan: degisikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,434) iliskin Nihat CAGIN
'min itiraz1 dogrultusunda 5012 ada, 1-14 nolu parseller ile ilgili plan degigikligi hazirlanmugtir.

Hazirlanan 1/1000 8lgekli uygulama imar plam degisikligi ile; 5012 ada, 1 nolu parselde
2015 ruhsath mevcut yapilasmanin bulundugu goz oniine ahindiginda 5012 ada, 1-14 nolu
parsellerde mevcut tesekkiile gore kitle durumlan yeniden dizenlenmistir. Dokuzkavaklar
Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yapi yaklagma sirlanmn
imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Plani Plan hiikiimlen gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Plam degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hilkiimleri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun gorlilmistiir.

7. Ferit CETIN; vekili oldugu 3179 ada 2 parseli 20.10.2016 tarihinde
Belediyemizden bilgi alarak kat karsihgi antlagma yaptigini, yola terk islemi yaptirdigini,
arsanin icindeki mevcut eski binay: yiktirdifam bu siiregte 2 ay zaman kaybina ugradiginy, daha
sonra imar durumlanmn kapatildigim ve 3 ay daha zaman kaybina ugradigim, 23.02.2017
tarihinde tekrar yeni imar durumu aldigim projeleri ¢izip hemen bagvuru yaptigimi, 21.03.2017
tarihinde imar durumu tekrar degisiklige gidilip arsasimin ingaat alaminin kilgiiltilmiis
oldugunun &grendigini, mal sahiplerinin mevcut evini yikug igin anlagmay iptal edemedigini
maddi ve manevi zarara ugradigim ve son degisikligin iptal edilerek 23.02.2017 tarihinde almig
oldugu imar durumunun gegerli olmasini talep ederek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017
tarih ve 2017/121 sayih karan, Denizli Bilyiiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve
322 sayili karan ile kabul edilen plan degisikligi ile Dokuzkavaklar mabhallesi biitiininde
kitlelerin yol genislemesine olanak saglayacak sekilde diizenlenmig olmasindan dolay1
gelecekie yapilmas: dilgiinilen yol genisleme ¢aligmalarina da altlik hazirlandig1 gbz éniinde
bulunduruldugundan, itiraz plan biitinliiginii bozucu ve emsal teskil edici nitelik tasidifindan
Oral BAS'in ¢ekimser oyuna karsilik oycohlugu ile uygun ghirilmemistir.
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8. Siikrii BOZDEMIR; Sahibi oldugu 3213 ada 1 parselin yapilan plan degigikligi
ile yan yoldan yapilan 3 m. ¢ekmeden dogan zarannin giderilmesini, arsa igin miiteahhitle
yapmig oldugu kat karsilif: anlagmasindan dogan zarann Belediyemiz tarafindan giderilmesini
talep ederek onayh imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzea yapilan incelemede; itiraz plan biitiinliigiinii bozucu ve emsal tegkil
edici nitelik tasidigindan Oral BAS'm ¢ekimser oyuna karsililk oygoklugu ile uygun
girilmemistir.

9. Nihat URHAN; Sahibi oldugu 5004 ada 1 ve 16 parsellerde bitisik nizamda
binalarinin oldugunu, askiya ¢ikan planda 1 ve 16 parseller arasinda 3’er m. yan ¢ekme mesafesi
belirlendigini, 5005 ada ve 5015 ada da olan parsellerde bu yan bahge mesafelerinin
konulmadigini, 5004 ada | ve 16 parsellerde belirlenmis olan yan bahge mesafelerinin kaldinlip
mevcut binalarin yerlestigi sekilde kitle verilmesini talep ederek onayli imar planna itiraz
etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede hava sirkilasyonu g6z  Onilinde
bulunduruldugundan, itiraz emsal teskil edici nitelik tasidigindan Oral BAS'in ¢ekimser oyuna
karsilik oy¢oklugu ile uygun goriilmemistir.

10. Ummii ULUCAN; Sahibi oldugu 3172 ada 13 nolu parselinde yan taraftan 3
m. ¢ekme yapildigim belirterek onayh imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; kér cephelerin olugmasina engel olmak amaci
gz Oniinde bulunduruldugundan, itiraz emsal teskil edici nitelik tagidifindan Oral BAS'In
¢ekimser oyuna karsihik oygoklugu ile uygun goriilmemigtir.

11.  Zeynel BASLIKAYA; Sahibi oldugu 3349 ada 8 nolu parselinde ¢ekmeler
yapildigini ingaat alaninin kiigtildigiinii belirterek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; kér cephelerin olugmasina engel olmak amaci
goz 6niinde bulunduruldugundan, itiraz emsal tegkil edici nitelik tagidifindan Oral BAS'in
¢ekimser oyuna karsilik oygoklugu ile wygun goriilmemistir.

12.  fsmail GONULLU; Sahibi oldugu 5054 ada 10 nolu parselinin onayli imar
planina itiraz etmektedir.

Pamukkale llgest, Dokuzkavaklar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yapi yaklasma simirlarimin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli
Uygulama Imar Plami degisikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,434) iliskin Ismail
GONULLU 'niin itirazy dogrultusunda 5054 adada bulunan muhtelif parseller ile ilgili plan
degisikligi hazirlanmistr.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plam degisikligi ile; 5054 adada bulunan
muhtelif parsellerde daha diizgiin bir yapilasmaya olanak saglamak amaciyla kitle durumlan
yeniden diizenlenmistir. Dokuzkavaklar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle

durumunun ve yapi yaklasma simrlanmnsjmar planma islenmesi ile ilgih /1000 dlgekl
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Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama [mar
Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikimleri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun goérilmigtir.

13.  Nuray OZKAN; Sahibi oldugu 3231 ada 10 ve 11 nolu parsellerini tevhit
ederek 16 nolu parsel olarak birlestigini ve TAKS:0.40 olarak kitle birlesiminin yapilmasim
talep ederek onayli imar plamna itiraz etmektedir.

Pamukkale Ilgesi, Dokuzkavaklar Mahallesi’nde yer alan muhielif imar adalaninda kitle
durumunun ve yapi yaklasma simrlanmin imar plamna islenmesi ile ilgili 1/1000 dlgekli
Uygulama Imar Plam degisikligine (Plan lslem Numarasi: UIP-759,434) iliskin Nuray
OZKAN"n itiraz: dogrultusunda 3231 ada ile ilgili plan degisikligi hazirlanmistr.

Hazirlanan 1/1000 8lgekli uygulama imar plam degisikligi ile 3231 adada yapilagma
sartlan askiya ¢ikan plandaki kitle durumuna gore yeniden belirlenmig olup Pamukkale
Belediye Meclisinin 07/03/2017 tarih ve 2017/121 sayih karar1, Denizli Biyiiksehir Belediye
Meclisinin 16/03/2017 tanh ve 322 sayil karan ile kabul edilen

plan degisikliginin plan hiikiimlerinin 18.1 maddesinde” AYRIK VEYA BLOK YAPI
NiZAMINA TABI OLAN ANCAK YAPI KITLESI BELIRLENMEYEN YERLERDE
YAPILACAK YAPILARIN BINA CEPHESI ENCOK (40.00) M.DIR. IKILI VEYA UGLU
BLOK YAPILMAS] GEREKEN YERLERDE, DAHA UYGUN ¢OZUM YOLLARI
BULMAK MAKSADI ILE BIR KAG DAR PARSELI BIRLIKTE MUTALAA EDEREK O
YER ICIN TESPIT EDILEN YAPI KARAKTERINE UYACAK BIR TERTIPTEN
UZAKLASMAMAK UZERE IMAR PLANINDA AKSINE BIR HUKUM YOKSA TABAN
ALANI KATSAYISI %40’1 GECMEYECEK VE BINA CEPHELERI (40.00) M.YI
ASMAYACAK SEKILDE IKiLi VEYA UCLU BLOKLAR TESKIL ETMEYE ILGILI
IDARE YETKILIDIR." denildiginden s6z konusu plan hitkmiine istinaden 3231 ada, 10-11-12-
13-14-15 nolu parsellerdeki kitleler iptal edilmistir.Dokuzkavaklar Mahallesi’'nde yer alan
mubhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yapi yaklayma sinirlarinin imar planina iglenmesi
ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plani Plan hikimler gegerlidir.

Komisyonumuzea yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 5lgekli Uygulama imar
Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
gorilmiigtir.

14. Nihan UNAL KUCUKKAPLAN; 5069 ada 6 nolu parselin 03.08.2000/149
sayih kiitle komisyonunca belirlenen kitle gekmelerinin degigtigini ve kitlenin kiigildiigiini,
03.08.2000/149 sayilt karar ile belirlenen kitlenin aynen geri verilmesini talep ederek onayli
imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; itiraz plan bittiinliigiinii bozucu ve emsal tegkil
edici nitelik tagidifindan Oral BAS'n ¢ekimser oyuna kargilik oygoklugu ile uygun
gorlilmemistir.

15. Mehmet BASBUG; Sahibi oldugu 3172 ada 10 nolu parselinin dort cephe agik

ingaat alani mevcut iken 11 nolu parselle bitigik hale geldigini, eski halin korunmasini talep
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Komisyonumuzca yapilan incelemede; kor cephelerin olugmasina engel olmak amaci
goz oniinde bulunduruldugundan, itiraz emsal tegkil edici nitelik tasidigindan Oral BA$'n
¢ekimser oyuna kargilik oy¢oklugu ile uygun gorilmemigtir.

16. Giiray ERDAG ; 5027 ada 6 parselin sahibi oldugunu, arsay: aldiginda 62 m?
ingaat yapilabildigini, su haliyle 33 m* ye diistigl igin ingaat yapilamadigini, cephe
mesafesinin de ingaat yapmaya uygun olmadigini, magduriyetinin giderilmesini talep ederek
onayli imar planina itiraz etmektedir.

Pamukkale Ilgesi, Dokuzkavaklar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yapt vaklasma smirlannin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli
Uygulama Imar Plani degisikligine (Plan [glem Numarasi: UIP-759,434) iligkin Giiray
ERDAG"n itiraz1 dogrultusunda 5027 ada, 3-5-6-11 nolu parseller ile ilgili plan degigikligi
hazirlanmstir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plani degisikligi ile magduriyetleri kismen
gidermek amaciyla 5027 ada, 3-5-6-11 nolu parsellerde kitle durumlari yeniden
diizenlenmistir. Dokuzkavaklar Mahallesi’'nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun
ve yap! yaklasma simirlanmin imar plamina islenmesi ile ilgili 1/1000 dlgekli Uygulama Imar
Plans Plan hikiimleri gecerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 8lgekli Uygulama lmar
Plani depisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
gorillmilgtiir.

17. Ayse TURGUT; Sahibi oldugu 3345 ada 8 nolu parselinde 15 metrelik $ehit
Isa Ozmen Caddesine bakan parselinin bir kismu 3 kat, bir kismiminda 2 kat oldugunu, bu
durumun tek bina yapmasim engelledigini, eski plan émegine gére bina kiitlesinin tek olarak
diizeltilmesini talep ederek onayl imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; itiraz plan biitiinliidiinii bozucu ve emsal teskil
edici nitelik tasidigindan Oral BAS'in ¢ekimser oyuna karsiik oygoklugu ile uygun
gorillmemistir.

18. Mehmet ALCALIK; Sahibi oldugu 3358 ada, 12 no.lu, 213 m? yiizolgimli
parsele ait Denizli Belediyesi'nden 18.03.2014 tarih ve 9201 sayihi alinmis olan imar durumu
belgesine gore parselin konut alaninda kaldigini. parselin aynk nizam ve 2 kath yapilagma
durumunun belirlenmis oldugunu, mevcut imar planina gore parselin yola sifir, 13 no.lu komgu
parselden 3 metre yan bah¢e mesafesinin, 11 no.lu parselle ikiz ve arka bahge mesafesinin 3.25
metre olarak bina kiitlesinin belirlendigini, parselin giiney-dogu yoniinde komsusu bulunan
3358 ada, 11 no.lu parselde giiney tarafindaki yola sifir, dogu tarafindaki yoldan 5 metre ve sz
konusu parselle bitisik, 3358 ada, 10 no.lu parselden 3.25 metre yan bahge mesafesi olmak
iizere bina kiltlesinin belirlendigini, 10 no.lu parseldeki binamn kendi parselinin cephe aldigi
yola sifir olarak insa edildigini, s6z konusu parselin kuzey-bat1 yoniinde komsusu bulunan 3358
ada. 13 no.lu parsel de yola sifir, kendi parseli tarafindan 3 metre yan bah¢e ¢ekme mesafesi ve
arka bahge ¢ekme mesafesi 3.25 metre olmak {izere bina kiitlesinin belirlendigini ve bu bina
kitlesine gore yapilasmamn gergeklestidini, 14 no.lu parselde yeni yapilmus olan bina imar
durumunda belirtilmis olan bina hut!m:\:‘;\u gun olarak yola stfir olarak inga edijdigini, siiz
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konusu yol iizerinde ver alan tiim binalar yala sifir olarak yapilastigini, belediyemizce yapilan
imar plam degisikliginde parselin cephe aldi imar yolunda bulunan tiim parseller igin yoldan
2 metre gekme mesafesinin uygulandigini, bu durumda parselde yeni bir bina yapilmasi
durumunda binanin diger binalara gore geride kalacagimi, bu durumun hem yapilasma agisindan
hem de gorsel agidan uygun olmayan bir kent yapilagmasimn meydana gelecegini, 6neri kiitle
alam ile birlikte ingaat alaminin 16 m? azalacagini ve magdur olacafini, séz konusu parselin
cephe aldig1 yol iizerinde bulunan tiim binalann 6n cephe hattinin ayni kalmasinin yapilasma
bitiinliigini saglamasi agisindan onemli oldugunu belirtmekle birlikte, &nceki imar plamnin,
yapilasmalarin yola sifir olarak devam etmesini talep ederek onayli 1/1000 &lgekli uygulama
imar plami degigikligine itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; itiraz plan biltiinliigiini bozucu ve emsal teskil
edici nitelik tasidigindan Oral BAS$'n gekimser oyuna karsihk oy¢oklugu ile uygun
gorilmemigtir.

Aynica itirazlann degerlendirilmesi agamasinda plan degisiklifi simn biitiiniinde
inceleme yapilms olup asagidaki tespitler yapilmgtir.

a.Dokuzkavaklar Mahallesi, 3198 ada, 1-2-3 nolu, 3198 ada, 11-12 nolu parsellerde
tevhit karannin kaldinlabileceg tespil edilmistir. Bu dogrultuda (Plan Iglem Numarasi: UiP-
759,434) 1/1000 dlcekli uygulama imar plam degigikligi hazirlanmgtir,

Hazirlanan 1/1000 dlgekli uygulama imar plan: degisikiigi ile 3198 adada kitle durumu
yeniden diizenlenmis olup 3198 ada, 1-2-3 nolu, 3198 ada, 11-12 nolu parseller tevhide tabiidir
plan hiikmii kaldinlmigtir. Dokuzkavaklar Mahallesi’'nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle
durumunun ve yap: yaklasma sinirlaninin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekh
Uygulama imar Plami Plan hilkiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Plam depisikligi, plan a¢iklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
gorillmigtiir.

b.Dokuzkavaklar Mahallesi, Dokuzkavaklar Mahallesi’nde yer alan mubhtelif imar
adalarda kitle durumunun ve yap: yaklasma simirlannin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000
olgekli Uygulama Imar Plami Plan hiikiimlerinin $ze! hitkkiimler kisminin 2. maddesinde 3195
ada, 2-4 nolu parseller levhide tabiidir hitkkmiiniin sehven hatah yazildigi tepit edilmigtir. Bu
dogrultuda (Plan Islem Numarasi: UIP-759,434) 1/1000 &lgekli uygulama imar plam degisikligi
hazirlanmagtir.

Hazirlanan 1/1000 olgekli uygulama imar plani degisikligi ile 3195 ada 2-4 nolu
parseller tevhide tabiidir plan hilkmii degistirilerek "3195 ada 2-14 nolu parseller tevhide
tabiidir" seklinde diizeltilmistir. Dokuzkavaklar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda
kitle durumunun ve yapi yaklasma sinirlarimn imar plamina islenmesi ile ilgili 1/1000 dlgekl:
Uygulama Imar Plaru Plan hiikilmleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 &lgekl Uygulama Imar
Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
ghrilmistir.

c.Dokuzkavaklar Mabhallesi, Dokuzkavaklar Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar
adalarda kitle durumunun ve yap: vaklggma sinirlaninin imar planina iglenmes: ile ilgili 171000
6lgekli Uygulama Imar Plam Plan hﬂl\&"_icrinin 6zel hukiimler kisminin 2./1113,_::11:[4:'51':1:1-: 006
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ada, 5-6 nolu parseller tevhide tabiidir hilkmiiniin kaldirilmas1 gerektigi tespit edilmistir. Bu
dogrultuda (Plan Tslem Numarasi: UIP-759,434) 1/1000 &lgekli uygulama imar plam degisikligi
hazirlanmstir,

Hazirlanan 1/1000 &lgekli uygulama imar plam degigikligi ile "5006 ada 5-6 nolu
parseller tevhide tabiidir” hitkmii kaldinlmigtir. Dokuzkavaklar Mahallesi’nde yer alan muhtelif
imar adalarda kitle durumunun ve yap: vaklagma sinirlanmin imar planina islenmesi ile ilgili
1/1000 6l¢ekli Uygulama Imar Plami Plan hitkiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 élgekli Uygulama Imar
Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
gorilmiigtiir.

d.Dokuzkavaklar Mahalles1,3373 ada, 2-7 nolu; 3225 ada, 1-2 ;3221 ada, 9-10 nolu;
5015 ada, 17-18 nolu, ;5098 ada, 3-4 ;5057 ada, 11-12 ; 5057 ada, 2-3 ;5060 ada,11-12 nolu
;5061 ada,8-9 nolu ;5079 ada,7-8 nolu ;5008 ada, 5-6 nolu ;5086 ada, 1-2 nolu ;5027 ada, 6-7
nolu ;5088 ada, 1-2 nolu parseller tevhide tabiidir hiikiimlerinin ilave edilmesi gerektigi tespit
edilmistir. Bu dogrultuda (Plan Islem Numarasi: UIP-759,434) 1/1000 6lgekli uygulama imar
plan: degisikligi hazirlanmistir.

Hazirlanan 1/1000 &lgekli uygulama imar plani degisikligi ile 3373 ada, 2-7 nolu; 3225
ada, 1-2 ;3221 ada, 9-10 nolu; 5015 ada, 17-18 nolu; ;5098 ada, 3-4 ;5057 ada, 11-12 ; 5057
ada, 2-3 ;5060 ada,11-12 nolu ;5061 ada,8-9 nolu ;5079 ada,7-8 nolu ;5008 ada, 5-6 nolu
;5086 ada, 1-2 nolu ;5027 ada, 6-7 nolu ;5088 ada, 1-2 nolu parseller tevhide tabiidir" hitkiimleri
ilave edilmistir. Dokuzkavaklar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun
ve vapl yaklagma smirlannin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Plani Plan hilkkiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
gorilmiigtiir.

e.Dokuzkavaklar Mahallesi, 5085 ada, 7 nolu parselde olugan kér cephenin olugmasinin
engellenmesi gerektigi tespit edilmistir. Bu dogrultuda (Plan Islem Numarasi: UIP-759,434)
1/1000 6lgekli uygulama imar plani degisikligi hazirlanmastir.

Hazirlanan 1/1000 dlgekli uygulama imar plani degisikligi ile 5085 ada, 7 nolu parselde
olugacak kor cephenin olugmasina olanak saglamamak amaciyla yofunluk artigina gidilmeden
5085 ada, 8 nolu parselde kitle durumu yeniden belirlenmistir. Dokuzkavaklar Mahallesi’nde
yer alan mubhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap: yaklagma sinirlanmn imar plamna
islenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama [mar Plant Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Plani degigikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
gorillmiistar.

f.Dokuzkavaklar Mahallesi, 5234-3234 adalarda, 3230 ada, 1-2-3 nolu, 3168 ada, 2-3
nolu parsellerde kitle durumunun yeniden degerlendirilmesi gerektigi tespit edilmigtir. Bu
dogrultuda (Plan Islem Numarasi: UTP-759,434) 1/1000 dlgekli uygulama imar plani degisikligi
hazirlanmistir.

Hazirlanan 1/1000 &lgekli u;Equma imar plam degisikligi ile Pamukkale Belediye
Meclisinin 07/03/2017 tarih ve 201? ]31\53}’111 karan, Denizli Biiyitkgehir E!ci?tﬁre Mﬂ:.]'g
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16/03/2017 tarih ve 322 sayih karan ile kabul edilen plan degisikliginin plan hiikiimlerinin 18.1
maddesinde” AYRIK VEYA BLOK YAPI NIZAMINA TABI OLAN ANCAK YAPI
KITLESI BELIRLENMEYEN YERLERDE YAPILACAK YAPILARIN BINA CEPHESI
ENCOK (40.00) M.DIR. IKILI VEYA UCLU BLOK YAPILMAS] GEREKEN YERLERDE,
DAHA UYGUN ¢OZUM YOLLARI BULMAK MAKSADI ILE BIR KAC DAR PARSELI
BIRLIKTE MUTALAA EDEREK O YER ICIN TESPIT EDILEN YAPI KARAKTERINE
UYACAK BIR TERTIPTEN UZAKLASMAMAK UZERE IMAR PLANINDA AKSINE BiR
HUKUM YOKSA TABAN ALANI KATSAYISI %40’'! GECMEYECEK VE BINA
CEPHELERI (40.00) M.Y] ASMAYACAK SEKILDE iKiLi VEYA UCLU BLOKLAR
TESKIL ETMEYE ILGILI IDARE YETKILIDIR." denildiginden sz konusu plan hiikkmiine
istinaden 5234-3234 adalardaki, 3230 ada, 1-2-3 nolu, 3168 ada, 2-3 nolu parsellerdeki kitleler
iptal edilmigtir. Dokuzkavaklar Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle darumunun
ve yapi yaklagma smirlannin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama imar
Plam Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 8l¢ekli Uygulama imar
Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
gdriilmistir.

g.Dokuzkavaklar Mahallesi, 5039 ada, 2 nolu parselde kitle durumunun yeniden
degerlendirilmesi gerekupi tespit edilmigtir. Bu dogrultuda (Plan [slem Numarasi: UIP-
759.434) 1/1000 dlgekli uygulama imar plami degisikligi hazirlanmgtir,

Hazirlanan 1/1000 &lgekli uygulama imar plani degigikligt ile 5039 ada, 2 nolu parselde
yogunluk artigna sebebiyet vermemek amaciyla kitle durumu yeniden belirlenmistir.
Dokuzkavaklar Mahallesi’'nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yapi
yaklasma sinurlarimin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 dlgekli Uygulama imar Plani Plan
hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 élgekli Uygulama Imar
Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hilkiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
gorilmiigtiir,

h.Dokuzkavaklar Mahallesi, farkl: kat adetlerine sahip 3230 ada, 4-5 nolu ve 3231 ada,
6-7 nolu parsellerde ada aynm gizgisinin yeniden degerlendirilmesi gerektigi tespit edilmistir.
Bu dogrultuda (Plan Islem Numarasi: UIP-759,434) 1/1000 6l¢ekli uygulama imar plans
degisikligi hazirlanmistir.

Hazirlanan 1/1000 &lgekli uygulama imar plami degisikligi ile 3230 ada, 4-5 nolu ve
3231 ada, 6-7 nolu parsellerde ada aynim ¢izgisinin yeniden belirlenmis olup "3231 ada, 6-7
nolu parseller tevhide tabiidir" hikkmii kaldinlarak 3230 ada, 4-5 nolu; 3231 ada, 6-7 nolu
parselier tevhit ifraza tabiidir" plan hiikmii ilave edilmistir. Dokuzkavaklar Mahallesi’nde yer
alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap1 yaklasma simrlanmin imar planina
1slenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plam Plan hiikiimleri gecerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6l¢ekli Uygulama Imar

Plam degisikligi, plan agiklama raporu ve |1|a|1 hitkiimleri komisyonumuzca oy hrlf;q ile uy gun
ghirilmiistiir. \ /
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1.Dokuzkavaklar Mahallesi, 3171 ada, 4-5-6 nolu parsellerde kitle durumunun
belirlenmedigi tespit edilmistir. Bu dogrultuda (Plan Islem Numarasi: UIP-759,434) 1/1000
dlgekli uygulama imar plam degisikligi hazirlanmistir.

Hazirlanan 1/1000 &lgekli uygulama imar plami degigikligi ile Hazirlanan 1/1000 5lgekli
uygulama imar plam degisikligi ile 3171 ada, 4-5-6 nolu parsellerde kitle durumu belirlenmistir.
Dokuzkavaklar Mahallesi’'nde yer alan mubhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap
yaklasma sinirlaninin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 élgekli Uygulama Imar Plam Plan
hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Plam degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun goralmistir.

j-Dokuzkavaklar Mahallesi, 5018 ada,3192 ada, 9-16-17 nolu, 3193 ada, 1-10-11 nolu,
3195 ada, 1-12-13 nolu, 3196 ada 1 nolu parsellerde kitle durumlannin Pamukkale Belediye
Meclisinin 06/04/2015 tarih ve 2017/178 sayili karari, Denizli Biiyiiksehir Belediye Meclisinin
14/04/2015 tarih ve 437 sayili karan ile kabul edilen plan degisikliginin plan hiikiimlerinin 4.3.
maddesine istinaden yeniden degerlendirilmesi gerektigi tespit edilmistir. Bu dogrultuda (Plan
Islem Numarasi: UIP-759,434) 1/1000 ol¢ekli uygulama imar plan: degisikligi hazirlanmigur.

Hazirlanan 1/1000 &lgekli uygulama imar plani degisikligi ile Pamukkale Belediye
Meclisinin 06/04/2015 tarih ve 178 sayih karar, Denizli Bilyiikksehir Belediye Meclisinin
14/04/2015 tarih ve 437 sayil: karan ile kabul edilen plan degisikliginin plan hiikiimlerinin 4.3.
maddesinde "BU ALANLARDA 15 METRELIK YOLA SIFIR OLUSACAK OLAN
KUTLELERDE KiRi$ ALTI MINIMUM 4.5 METRE YUKSEKLIKTEN SONRA 1.20
METRE KAPALI CIKMA VEYA ACIK CIKMA YAPILACAKTIR." denildigineden bu
hikkme gére s6z konusu yola cepheli 5018 ada, 3192 ada, 9-16-17 nolu, 3193 ada, 1-10-11 nolu,
3195 ada, 1-12-13 nolu, 3196 ada 1 nolu parsellerde kitle durumlarinin bu plan hitkmiiniin
ytirirliife girmesinden sonra olugan mevcut yapilagmalar da g6z 6niinde bulunduruldugunda
sz konusu ada ve parsellerde kitle durumlan Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017 tarih
ve 2017/121 sayili karari ile onaylandigi sekliyle yeniden diizenlenmistir.Dokuzkavaklar
Mabhallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yapi yaklasma simirlannin
imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 dlgekli Uygulama Imar Plan: Plan hiikiimleri gecerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 slgekli Uygulama Imar
Plani degigikligi, plan agiklama raporu ve plan hikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun gordlmistir.

k.Dokuzkavaklar Mahallesi, 3171 ada, 4-5-6 nolu parsellerde kitle durumunun
belirlenmedigi tespit edilmistir. Bu dogrultuda (Plan Islem Numarasi: UIP-759.434) 1/1000
olgekli uygulama imar plam degisikligi hazirlanmistir.

Hazirlanan 1/1000 dlgekli uygulama imar plam degisikligi ile Hazirlanan 1/1000 olcekii
uygulama imar plan degisikligi ile 3171 ada, 4-5-6 nolu parsellerde kitle durumu belirlenmistir.
Dokuzkavaklar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap:
yaklagma sinirlaninin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 dlgekli Uygulama Imar Plani Plan
hilkiimleri gegerlidir. - \
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Komisyonumuzea yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 &lgekli Uygulama imar
Plam degisikligi, plan a¢iklama raporu ve plan hikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun goriilmiigtiir.

Konu hakkinda 3194 sayili imar Kanunu'nun 8. maddesinin b bendine ve 5216 sayili
Biiyliksehir Belediyesi Kanunu’nun 7. Maddesinin b bendine gére karar alinmak iizere evrakin
Belediye Meclisine sunulmasina karar verilmigtir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz edenz.
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Belediye Meclisinin 02/05/2017 tarih ve 175 sayih karan ile komisyonumuza havale
edilen;

Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017 tarih ve 2017/117 sayili karan, Denizli
Biyilksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 1arih ve 313 sayili karan ile kabul edilen Cevre ve
Sehircilik Bakanliginin UIP-759,436 plan iglem numarasiyla kayith Pamukkale [lgesi, Feslegen
Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle durumunun ve yapi1 yaklagma simirlarinin
imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Plam degisikligine kanuni aski
siresi igerisinde  yaptiklan itirazlanmn degerlendirilmesi konusu komisyonumuzca
incelenmistir.

1. Hatice SANLI; Sahibi oldugu 4975 ada, 3 nolu bulunan mevcut kiitlesinin 6n
bahge yola sifir arka bahge 4.75 mt.-3,00 mt. ve 106 m? taban alam oldugunu, plan degisikligi
ile 6n bahge 1.5 mt. yan bahge 3.00 mt. ve arka bahge 3.00 mt. geklinde degistirildigini, 106 m?
olan kiltlesinin 62 m*’ye dilstiiFiinii, 5n bahge mesafesinin 1,5 mt. kalmasinin fakat yan bahge
mesafesinin 6nceki haliyle kalmasini talep ederek onaylh imar planina itiraz etmektedir.

Pamukkale [lgesi, Feslegen Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yap1 yaklasma simrlanmin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli
Uygulama Imar Plam degisikligine (Plan Isler Numaras:: UIP-759,436) iliskin Hatice SANLI
"in itirazi dogrultusunda 4975 ada ile ilgili plan degisikligi hazirlanmistir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plani degisikligi ile; 4975 ada, 3 ve 4 nolu
parsellerde magduriyeti gidermek amac ile kitle durumlan yeniden dilzenlenmistir. Feslefien
Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap1 yaklasma siurlannin
imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 5l¢ekli Uygulama Imar Plani Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Plam degigikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun gorilmistiir.

2. Fatih Hakan AFSAR; Sahibi oldugu 44 ada 12 parsel in daha 6nce 95 m? olan
ingaat alaninin yeni diizenleme ile 60 m*’ye diiserek hak kaybina ugradifim, mevcut imar
durumundaki gibi kalmasini talep ederek onayh imar plamna itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; itiraz plan biitiinligiinil bozucu ve emsal teskil
edici nitelik tagidiindan Oral BAS''n ¢ekimser oyuna karsihk oycoklugu ile uygun
goriilmemistir.

3. Varol UCAR; Sahibi oldugu 4975 ada, 6 nolu parselinde ¢gekmenin oldugu yola
bakan cephedeki tim binalarin yeni oldugunu, kendi binalarinun 3 m. geride kalmasinin gériintii
kirliligine yol agacagini, bu gekmenin gereksiz oldugunu, yolun genis oldugunu, parka baktigini
ve ilerde bu parktan yolun genisletilebilecefini, bu degisikligin temelde :'_,I'.:'ﬂ/rrl_r\ ¢ikan insaat
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alanimi 240 m?’ye diigiirdigiinii, binanin dort kat olmasindan ciddi anlamda m? kayba ugradigin
belirterek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyenumuzca yapilan incelemede; itiraz plan biitiinligiinii bozucu ve emsal teskil
edici nitelik tasidifindan Oral BAS'in g¢ekimser oyuna kargibk oy¢oklugu ile uygun
gorilmemistir.

4, Halil ERAT; Sahibi oldugu 4974 ada, 2 no.lu parselin uygulamada diger 1-3-4
nolu parsellerde farkl: uygulama yapilmig oldugunu, bu parsellerde mevcut binalarin ruhsath
yeni yap! oldugunu, binalann 7 metrelik yoldan ¢gekme verilmis oldugunu, aym adada bulunan
4 parselden sadece kendi 2 nolu parselinde 7 metre yola sifir 5nden 4 metre ¢ekme venilmesi
gevre ve goriintit kirliligine ve magduriyetine yol agacafim, yola terkini gergeklestirdigini,
adada bulunan yeni ruhsatl yapilasmalann dikkate alinarak gereginin yapiimasim talep ederek
onayli imar planina itiraz etmekiedir.

Pamukkale llgesi, Feslegen Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yapi vaklasma sinirlannin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 lgekli
Uygulama Imar Plam degigikligine (Plan islem Numarasi: UIP-759,436) iliskin Halil ERAT
'In itiraz1 dogrultusunda 4974 ada ile ilgili plan degisikligi hazirlanmgtir.

Hazirlanan 1/1000 &lgekli uygulama imar plani degigikligi ile; 4974 ada, 1 nolu parselde
2013 ruhsatli, 3 nolu parselde 2010 ruhsath, 4 nolu parselde 2012 ruhsath mevcut
yapilasmalann bulundufu goéz 6nine ahindifinda 4974 adada mevcut tesekkiile gére kitle
durumlan yeniden diizenlenmigtir. Feslegen Mabhallesi’'nde yer alan muhtelif imar adalarda
kitle durumunun ve yap: yaklasma sinirlarinin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli
Uygulama [mar Plam Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 Slgekli Uygulama Imar
Plaru degigikligi, plan agiklama raporu ve plan hilkkiimleri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun gorillmistir.

S. Abdullah CITHAN; Sahibi oldugu 2439 ada, 9 nolu parselinin askida yapti
incelemede ingaat alaninin 153 m?’den 89 m*'ye disiirildiigiinii, bu diizenleme yapilirken
mevcut yapilagmalar, fiili durum ve kazamilmig haklar dikkate alinmadan yapildigini, haksiz
yere yapilan bu diizenlemenin uygulama imkam olmadifim, bu nedenlerle son derece
magduriyetine yol agan askidaki imar planinin 24.01.2007 ve 744 sayih imar durumuna uygun
hale getirilmesini talep ederek, tiim yasal haklarinin sakli kalmasi kaydi ile onayh imar plamina
itiraz etmektedir.

6.  Gilperi BOGDU, Ali ihsan CIHAN, Abdullah CiHAN, Ayse
CIHAN(SAROGLU), Cevdet CIHAN, adlarina Yusuf CiHAN; 2439 ada 6, 7 ve 8 nolu
parsellerdek: kayitli taginmazlann varisleri olduklarim, ilgili tasinmazlarda imar plani
degisikligi askiya ¢ikanlmig oldugunu, bu diizenleme yapilirken mevcut yapilagmalar, fiili
durum ve kazamlmis haklarin dikkate alinmadan yapildigini, haksiz yere yapilan bu
diizenlemcnin uygulama imkam olmadigini, ingaat uygulamalanmin bu sckilde yapilmasi
halinde gehri giizellestirmek yerine imar hatlannin birinin 6nde birinin arkada olacagini ve daha
kotii bir goriintii ortaya gikacagini, yukanda bahsettigi nedenlerle son derece magduriyetlerine
yol agan askidaki imar planinin :.Ilii:h.:]l:ilrn,:.::ai kamu yararina ve askidaki plana :L?a‘-glsal haklan
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Pamukkale Ilgesi, Feslegen Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar adalannda kitle
durumunun ve yap1 yaklagma simrlanmin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli
Uygulama Imar Plam degisikligine (Plan fglem Numarasi: UIP-759.436) iliskin Abdullah
CiHAN, Gilperi BOGDU, Ali ihsan CiHAN, Abdullah CiHAN, Ayse
CIHAN(SAROGLU), Cevdet CIHAN, adlarina Yusuf CIHAN 'in itirazlan dogrultusunda
2439 ada, 7-8-9 nolu, 2440 ada, 1-2-3-4 nolu parseller ile ilgili plan degisikligi hazirlanmistir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plam degisikligi ile; aym yola cepheli 2439
ada, 7-8-9 nolu, 2440 ada, 1-2-3-4 nolu parsellerin 6n bahge mesafelerinin 1 metre olacak
sekilde kitle durumlan yeniden diizenlenmigtir. Fesleen Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar
adalarda kitle durumunun ve yap1 yaklagma sinirlarinin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000
olgekli Uygulama Imar Plam Plan hitkiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ¢kli 1/1000 élgekli Uygulama Imar
Plani degigikligi, plan agiklama raporu ve plan hilkiimleri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun gorlilmistir.

7. Nuriye ULUSOY; Sahibi oldugu 247 ada 2 parseline énden 2 m. ¢ekme
getinldigini, 247 ada ve ¢evresindeki diger adalarda 6nden ¢ekme olmaksizin biitiin
yapilagmalann tamamlandigini, Damgtay 6.Dairesinin 2009/1420 ve 2005/2170 sayih emsal
kararlaninda plan degigikliginin amac1 planlamamn yapildigi alanin bitiinlestirilmesidir
dedigini, mevcut durumda sadece sahibi oldugu parselde onden ¢ekme uygulanmast
bitiinlestirmeyi saglamayacag hakkaniyete aykin sonuglar doguracagim belirterek onayl: imar
planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; itiraz plan bitiinliigiinii bozucu ve emsal tegkil
edici nitelik tapidigindan Oral BAS$'In ¢ekimser oyuna Karsilik oy¢oklugu ile uygun
gorilmemistir.

8. Kerim KULALIL, Ugur KULALI, Salih KULALI varisleri Ayse KULALI,
Siileyman KULALI; Maliklen olduklan 4969 ada 7 parsellerinde ruhsath dért katli bina
oldugunu, ekte bulunan ingaat ve iskan ruhsatlanndan anlagilacag iizere halihazirda yaklasik
210 m? ingaat alam bulundugunu, ancak askidaki imar planinda parsellerine ait insaat alam
yaklagik 96 m*’ye diigiirildiigiinii, ayrica parsellerinin devaminda yer alan komsu parsellerden
3 m. &n bahge ahnmigken kendi parsellerinden 5 m. 6n bahge verildigini, bu durumun imar
planlanndaki esitlik ilkesine aykin oldugunu, parsellerine ait kazamlmis haklannmn
korunmasini, bdlgenin tamamen yapilagmis olmasi nedent ile askidaki planin uygulanmasimin
milmkiin olmayacagini, aksine bilyllk magduriyetler stz konusu olacagini, su anda
uygulanmakta olan sistemi de Belediye'mizin yetkili kurullarinin onayladigim ve uyguladigin,
bu nedenle devlette devamhhk ilkesinin esas alinmasini, bahsetmis oldugu nedenlerle
kazanilmig haklarinin korunmasi amaci ile onayli imar planina itiraz etmektedirler.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; itiraz plan biitinligiinii bozucu ve emsal teskil
edici nitelik tasidifindan Oral BAS''n cekimser oyuna karsihk oygoklugu ile uygun
goriillmemistir.

9. yerife Hamim CAPUTCU; Hissedan oldugu 25 ada 11 parselinde yeni gikan
uygulamaya binaen kayiplarinin olugiuguigu belirterek onayli imar planina itiraz etmektedirler.
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Komisyonumuzca yapilan incelemede; itiraz plan biitiinliigiinii bozucu ve emsal tegkil
edici nitelik tagidifindan Oral BAS'in gekimser oyuna karsihik oycoklugu ile uygun
girilmemistir.

10.  Hakki BELER yerine Gokhan GUNES; 237 ada 8 parselin seklinde goriildigi
gibi sadece en genis on cephesi bulundufunu, genig cepheden 5 m. ¢ekildikten sonra ingaat
alaninda bir kayip olmadigini, ama yapilacak olan binamin sadece kér cephelerden ibaret
olacafim, daha farkli bir sekilde ¢oziilmesini talep ederek onayli imar planina itiraz
etmektedirler.

Pamukkale Ilgesi, Feslefen Mahallesi'nde yer alan mubhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yapi yaklagma sinirlarimin imar plamina iglenmesi ile ilgili 1/1000 dlgekli
Uygulama Imar Plam degisikligine (Plan Islem Numaras:: UIP-759,436) iliskin Hakki BELER
yerine Gokhan GUNES 'in itirazi1 dogrultusunda 237 ada, 6-8-9-15 nolu parseller ile ilgili plan
degisikligi hazirlanmmgtir.

Hazirlanan 1/1000 5lgekli uygulama imar plan degisikligi ile; aym yola cepheli 243-
4979-238 adalardaki parsellerin 6n bahge mesafelerinin3 metre oldugu goz oniinde
bulundurularak 237 ada, 6-8-9-15 nolu parsellerdeki kitle durumlan yeniden diizenlenmistir.
Feslegen Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yapi yaklasma
siurlarimn imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plani Plan hiikiimleri
gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 8lgekli Uygulama Imar
Plam degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun goriillmiistiir.

11.  Giilten DINCER ; 247 ada 2 nolu parselin maliklerinden biri oldugunu, askida
olan plana gore dnden 2 metre gekme mesafesi diizenlendigini, dnceki meveut planda parselinin
durumunun yola sifir oldugunu, parselinin énceki hale getirilmesini talep ederek onayh imar
planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; itiraz plan biittinliigiinii bozucu ve emsal teskil
edici nitelik tapidigindan Oral BAS$'!In ¢ekimser oyuna karsihk oygoklugu ile uygun
goriilmemistir,

12. Metin KARAKURT (Mehmet KAN vekili); Vekili oldugu 55 ada, 11 no.lu
parseldeki kitleye son meclis karanyla yoldan 5 metre ¢ekme kondugunu, daha dnce de
Pamukkale Belediyesi tarafindan komisyon karari ile 4 metre ¢ekme yapilmis ve buna itiraz
edilerek diizeltme yapilmasim istedigini, ayrica Biiyiiksehir Belediyesi'ne de dilekge ile bilgi
istenildigini, “Bu bolgede uygulama olmadig1” cevap olarak verildigini, parsel imarinin 5 metre
¢ekmesi ile mevcut yan parsellerden binanin 4 metre geride kalarak metrekare ve deger
kaybettigini, ada bazinda ingaat yapilmayan tek parselin kendilerine ait parsel oldugundan
dolay1 sehircilik ilkeleri, goriintii agisindan ve bazi adalarin 3 metre bazi adalarin 5 metre
olmasimn uygun olmadigim belinmck]él\?irlikle parsele ait imar planinin ilk hali ile kalmasi

talep cderek onayli 1/1008 Slgekli Uyghlyma Imar Plam Degisikligine itiraz ?mqb;tedir.
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13. Komisyonumuzca yapilan incelemede; itiraz plan biitinligiinii bozucu ve
emsal tegkil edici nitelik tagidigindan Oral BAS'in gekimser oyuna karsilik oy¢oklugu ile uygun
gorilmemigtir,

Ayrnica itirazlarin degerlendirilmesi asamasinda plan degisikligi smun  biitiiniinde
inceleme yapilmis olup asagidaki tespitler yapilmigtir.

a.Feslegen Mahallesi, 4973 ada, 2 nolu parselin yapilagma sartlanna uygun olarak ada
ayrim gizgisinin belirlenmesi gerektigi tespit edilmistir. Bu dogrultuda (Plan Islem Numaras::
UIP-759,436) 1/1000 dlgekli uygulama imar plam degisikligi hazirlanmustir.

Hazirlanan 1/1000 &lgekli uygulama imar plam degisikhigi ile 4974 adamn uygulama
imar planinda 7 metrelik yola bakan kismi 2 kat, 9.50 metrelik yola bakan kismi 4 kat olarak
planlanmis oldugundan ileride tereddiitlere sebebiyet vermemek amaciyla ada aynm g¢izgisi
belirlenmigtir. Feslegen Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yapi
yaklagma siurlannin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 olgekii Uygulama Imar Plar Plan
hiikiimlen gegerlidir.

Komisyonumuzea yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama imar
Plami degigikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
goriilmilstiir.

b.Feslegen Mahallesi, 48 ada, 5 nolu parselin kitle durumunun yeniden
degerlendirilmesi gerektigi tespit edilmistir. Bu dogrultuda (Plan Isiem Numarasi: UIP-
759,436) 1/1000 dlgekli uygulama imar plam degisikligi hazirlanmgtir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plan: degisikligi ile 48 ada, 5 nolu parselin
kitle durumu yeniden belirlenmigtir. Feslegen Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda
kitle durumunun ve yap: yaklagma siurlanimn imar plamina islenmesi ile ilgili 1/1000 élgekli
Uygulama Imar Plani Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 élgekli Uygulama Imar
Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
goriilmiistir.

Konu hakkinda 3194 sayili Imar Kanunu’nun 8. maddesinin b bendine ve 5216 sayili
Biiyilksehir Belediyesi Kanunu’nun 7. Maddesinin b bendine gére karar alinmak iizere evrakin
Belediye Meclisine sunulmasina karar verilmistir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.

Furgu G7KAN
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BELEDIYE MECLIiSi BASKANLIGINA
é iMAR KOMISYONU RAPORU
e — .
i CI5/05/2017

Belediye Meclisinin 02/05/2017 tarih ve 166 sayili karan ile komisyonumuza havale
edilen;

Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017 tarih ve 2017/126 sayili kararn, Denizli
Biiyiikgehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve 326 sayili karan ile kabul edilen Cevre ve
$ehircilik Bakanligimn UIP-759,419 plan islem numarasiyla kayith Pamukkale Ilgesi,
Inciliptnar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle durumunun ve yap: yaklasma
simirlannin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama lmar Plami degisikligine
kanuni aski siiresi igerisinde yaptiklan itirazlannin degerlendirilmesi konusu komisyonumuzca
incelenmistir.

1. Mehmet SENTURK; Sahibi oldugu 4568 ada 8 parselin babasindan intikal eden
bir parsel oldugunu, kiigiik oldugunu, sagdan ve arkadan 3 mt cekme olmasi zaten insaat alanini
digird{iglini, birde onden 1.5 mt. ¢ekme onaylandigim, béyle parsellerin korunmasi
gerektifini, eskisi gibi kalmasini 6nden 1.5 mt ¢ekme mesafesinin kaldinlmasim isteyerek
onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; itiraz plan biitiinliigiinit bozucu ve emsal teskil
edici nitelik tasidifindan Oral BAS'n ¢ekimser oyuna karsilik oy¢oklugu ile uygun
gorilmemistir.

2. Yusuf OLPAK varisi Orhan Fuat OLPAK; Sahibi oldugu 855 ada 14 nolu
parselde bulunan bina kiitlesi 148 m?* olan meskeninin Belediye’mizce yandaki komsularla
hisseli tapu haline donigtirildiiginii, evinin miistakil oldugundan bu sekilde bina kitlesinin
bagkalanyla hisseli olmasini istemedigini belirtip, evinin bina kitlesinin tekrar eski hali ile
miistakil tapulu olmasini talep ederek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; séz konusu parselde planli alanlar tip imar
yonetmeligine gore kitlenin belirlenmesi halinde bina cephe sartlannin ilgili yénetmeligin
sartlarint saglayamayacagindan itiraz Oral BA$'in ¢ekimser oyuna kargihk oy¢oklugu ile
uygun gorillmemistir.

3. Neriman ARIKAN ve Polat Ferhat ARIKAN; Sahibi olduklar: 3545 ada 4
nolu parsel lizerinde zemin+2 normal kath toplam ii¢ katli iskanli bina bulundugunu, binanin
yan parsele bitigik nizam ikiz blok seklinde oldugunu, daha 6nceki imar durumunun dért kath
(bodrum+zemin+3 Kkat) oldugunu, suandaki mevcut duruma bir kat daha ilave hakkinin
oldugunu, askiya ¢ikariimis imar planinda halen imara uygun iskanli binasinin hatali duruma
dustiigiini, yan parselle bitigik imar durumu aynk hale getirildigini bu durumda parselinin yola
cephesinin daraldigini, binamn oturum ataninin kigilldiigiinii, aynca imar planinda binanin
cephesinin H mesafesinin kisaltildigini, binamin gevresindeki yakin binalar emsal alindiginda
imarda kat adedinin 5 kata gikarilmasi bolgedeki niifusun yogun olmas: sebebiyle uygun
olacagim, hazirlanan imar plam ile magdur edilmis durymda oldugunu, siz ]-.un?\.*r:rin bos
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bir arsa olmadigini, imar planinin meri mevcut imar planina uygun ve iskanli binasinin
korunmas seklinde olugturuimasi plan yapiminin sartlarindan bini oldugunu, yapilan planla arti
bir imkan saglanmadigini, imar planinin ¢evredeki olugsumlarda dikkate alinarak en azindan
mevcut 1skanh binas: korunarak magdur edilmemesi gerektigini belirterek onayli imar planina
itiraz etrektedirler.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; s6z konusu parselde Pamukkale Beledive
Meclisinin 07/03/2017 tanh ve 2017/126 sayili karan, Denizli Biiyiikksehir Belediye Meclisinin
16/03/2017 tarih ve 326 sayili karan ile kabul edilen Incilipinar Mahallesi’nde yer alan muhtelif
imar adalarinda kitle durumunun ve yap: yaklagma simirlarimn imar planina islenmesi ile ilgili
1/1000 dlgekli Uygulama Imar Plan degisikligi plan hilkiimlerinin 6.-7. ve 18.1. maddelerinin
gegerl olmasindan aynica kat arttinimu talebinin de yogunluk arttinc nitelik tasimasindan dolay:
itiraz oybirligi ile uygun girillmemistir.

4, Naciye SELEK; Sahibi oldugu 4846 ada 6 parseldeki adanin cephesinin 36 m?
civannda oldugu, imar yonetmeligine gére 40 metre altinda bitisik nizamin kalmasini,
magduriyetinin giderilmesini talep ederek onayli imar planina itiraz etmektedir.

5. Ahmet PULATTIMUR; Sahibi oldupu 4846 ada 7 parseldeki adamin yol
cephesinin 36 metre oldufunu, imar yonetmeligine gore 40 metreden fazla olan yerlerde
uygulanacak konumu 36 metre olan yerinden 3 metre ¢ekme goriindiigiinii, bu konunun ve
magduriyetinin gidenlmesini talep ederek onayli imar planina itiraz etmekiedir.

Pamukkale Ilgesi, Incilipinar Mahallesi’'nde yer alan muhtelif imar adalannda kitle
durumunun ve yapt yaklasma simirlannin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli
Uygulama Imar Plami degigikligine (Plan Islem Numaras:: UIP-759,419) iliskin Naciye
SELEK ve Ahmet PULATTIMUR un itirazlart dogrultusunda 4846 ada, 6-7-8 nolu parseller
ile ilgili plan degigikligi hazirlanmistir.

Hazirlanan 1/1000 dlgekli uygulama imar plam degisikligi ile; aym yola cepheli 4845
adanin 6n bahge mesafelerinin | metre olmasi1 g6z 6niine alindiginda 4846 ada, 6-7-8 nolu
parseller de kitle durumlan yeniden diizenlenmistir. Incilipinar Mahallesi’nde yer alan muhtelif
imar adalarda kitle durumunun ve yap! yaklasma simirlaninin imar planuna islenmesi ile ilgili
1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plam Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Plam degigikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun girillmiigtiir,

6. Mustafa CAKIR; Sahibi oldugu 4574 ada 10 nolu parselinin plan degisikligi
onces1 422 m* oldugunu ve 309 m?’ye disiiriildiigiinii, yeniden 422 m?’ye yiikseltilmesini talep
ederek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; itiraz plan bittiinliigiinii bozucu ve emsal teskil
edici nitelik tasidhifindan Oral BAS$'n ¢ekimser oyuna Kkarsilik oygoklugu ile uygun
gorillmemistir.

7. Sahin DAGLI ; Sahibi oldugu 4575 ada 11 nolu parselin eski tapusunda 120 m?
yeri oldugunu, daha sonra uygulanan imar degisiklikleri ile halen 103 m? yerinin kaldigini, bu
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uygulama gergeklestiginde yerinin tigte ikisinin elinden gitmis olacagim ve ingaat yenileme
imkaninin kalmayacagim bu uygulamanin kisisel malin devlet eliyle el degistirmesi anlamim
kazandiracafim belirterek, mevcut tapusunun ayni gekilde korunmasini talep ederek onayh
imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017
tarih ve 2017/126 sayil karar1, Denizli Biyiiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve
326 sayili karari ile kabul edilen Incilipinar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarinda
kitle durumunun ve yapi yaklagma simirlanimn imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 dlgekli
Uygulama Imar Plam degigikligi yol genisletilmesi ile ilgili olmadigindan itiraz Oral BAS'n
cekimser oyuna kargilik oy¢oklugu ile uygun goriilmemistir.

8. Muharrem OLCEK; Sahibi oldugu 3125 ada 6 ve 7 nolu parselinin arsa m®
lizerinden gekme payinin diizeltilmesini, etrafindaki eski binalar gibi veya daha makul bir payin
uygulanmasint talep ederek onayll imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; itiraz plan biitlinkiigiinii bozucu ve emsal tegkil
edici nitelik tasgidigindan Oral BAS''n ¢ekimser oyuna karsilik oycoklugu ile uygun
girillmemistir

9. Hiiseyin KAZEL; Sahib1 oldugu 846 ada 4 parselinin plan degisikligi sonucu
yapilan 2 m. ¢cekmeye itiraz etmektedir.

Komisyonumuzcea yapilan incelemede; Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017
tarith ve 2017/126 sayili karari, Denizh Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve
326 sayili karan ile kabul edilen plan degisikligi ile Incilipinar mahallesi biitiiniinde kitlelerin
yol geniglemesine olanak saglayacak sekilde diizenlenmis olmasindan dolay: gelecekte
yapilmas:1 diislinlilen yol genisleme c¢aligmalanna da althk hazirlandifi g6z Oniinde
bulunduruldugundan, itiraz plan biitiinliigiinii bozucu ve emsal tegkil edici nitelik tasidifindan
Oral BAS'1n ¢ekimser oyuna karsilik oy¢oklugu ile uygun giriillmemistir.

10. Hatice KAZEL; Sahibi oldugu 846 ada 3 parselinin plan degisikligi sonucu
yapilan 2 m. ¢ekmeye itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017
tanth ve 2017/126 sayili karan, Denizli Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve
326 sayili karan ile kabul edilen plan degisikligi ile Incilipinar mahallesi biitiiniinde kitlelerin
yol geniglemesine olanak saglayacak sekilde diizenlenmis olmasindan dolayr gelecekte
yapilmasi diginilen yol genisleme ¢aligmalanna da althk hazirlandign g6z oniinde
bulunduruldugundan, itiraz plan biitiinliigtinig bozucu ve emsal teskil edici nitelik tasidifindan
Oral BAS$'1n ¢ekimser oyuna karsilik oygoklugu ile uygun gorillmemigtir.

11.  Safi CETIN; Sahibi oldugu 3150 ada 5 parselinin eski haline dénmesini
isteyerek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzea yapilan incelemede; Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017
tarth ve 2017/126 sayil karan, Denizli Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve
326 sayili karan tle kabul edilen plan degisikligi ile Incilipinar mahallesi biitiiniinde kitlelerin
yol genislemesine olanak saglayacak sekilde dﬁqulenmis olmasindan dolayr gelecekie




yapilmas: digiiniilen yol genigleme g¢ahigmalanna da althk hazirlandidi g6z oniinde
bulunduruldugundan. itiraz plan biitiinligiinii bozucu ve emsal teskil edici nitelik tagidigindan
Oral BAS'in ¢ekimser oyuna karsihk oy¢oklugu ile uygun giriilmemigtir.

12. Fatma DEMIR; Sahibi oldugu 847 ada 16 parselindeki evinin bir cephesinden
I m. boyuna yer alan magdurtyetinin giderilmesini talep ederek onayh imar planna itiraz
etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017
tarth ve 2017/126 sayili karan, Denizli Biyiikgehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve
326 sayih karan ile kabul edilen plan degisikligi ile Incilipinar mahallesi biitiiniinde kitlelerin
yol geniglemesine olanak saglayacak gekilde diizenlenmis olmasindan dolayr gelecekte
yapilmasi diigiiniilen yol genisleme ¢alismalarina da althk hazirlandign géz 6niinde
bulunduruldugundan, itiraz plan biitiinltigint bozucu ve emsal teskil edici nitelik tagidigindan
Oral BA$"1n ¢ekimser oyuna kargilik oygoklugu ile uygun goriilmemistir.

13. Halil KASLI; Sahibi oldugu 4579 ada 10 nolu parselinin 8% m*’'den 62 m*’ye
diigtidgiinii belirterek onayh imar plamna itiraz etmekiedir.

Komisyonumuzca yapian incelemede; Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017
tarth ve 2017/126 sayili karari, Denizli Biiytiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve
326 sayili karan ile kabul edilen plan degigikligi ile Incilipinar mahallesi biitiiniinde kitlelerin
yol genislemesine olanak saglayacak sekilde diizenlenmis olmasindan dolay: gelecekte
yapilmasi didginilen yol genisieme galigmalarina da althk hazirlandigt géz oniinde
bulunduruldugundan, itiraz plan biitiinliigiinil bozucu ve emsal teskil edici nitelik tasidigindan
Oral BAS'In gekimser oyuna karsilik oygoklugu ile uygun gériilmemistir.

14.  Siikrii KANBAKAN; Sahibi oldufu 3542 ada 3 nolu parseline Belediye'miz
tarafindan askiya ¢ikmug olan krokide ingaat alaninin %40 dan %35 e diisiiriildiigiin{, bina kitle
alanimin eski halinde kalmasim istedigini, ti¢ parselden olugan adanin diger iki parseline bina
yapilmig yeni iskan alinmis oldugunu, kalan tek parseline bu uygulamayla adaletsiz olarak hak
kaybinin meydana geldigini, ashinda 430 talep m? olan parselinin tirpanlana tirpanlana 264
m*ye indigini, en son Belediye'nin ricasiyla yolu rahatlatmak amaciyla terklerini yapip
iizerindeki yapiyr da kentsel doniisimle yikuigini, ekonomik olarak ciddi bir kira gelirinden
kendi istegiyle feragat etmesine ragmen proje asamasindaki yerinden hala magduriyet
yasadigin, bitisiginde yapilan binayla %40 olarak kitlesinin korunmasim talep ederek onayh
imar planina itiraz etmektedirler.

Pamukkale Ilgesi, Incilipinar Mahallesi’'nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yap: yaklagma suurlannin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli
Uygulama Imar Plani degisikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,419) iliskin Naciye Siikrii
KANBAKAN'n itirazi dogrultusunda 3452 ada, 3 nolu parsel ile ilgili plan degisikligi
hazirlanmustir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plam degigikligi ile; magduniyet gidermek
amaci ile 10 m. yapr yaklayma simn 7 m. olacak gekilde diizenlenmigtir. Incilipinar
Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap: yaklagsma sinirlannin

imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama imar Plani Pian hitkiimleri gegerlidir.
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Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 blgekli Uygulama Imar
Plan1 degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimieri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun goriilmiigtiir.

15. Ibrahim ISIKSOLU; Sahibi oldugu 3102 ada 7 nolu parselinde adina kayith
72 m* binasinin ileride yikilip yapilmasi durumunda yol ve arka cepheden 1 ve 3 m. gekilecek
olmasi yapinin daralmasi kiigiilmesi anlammna geldigini vatandas olarak razi olmadigini
belirterek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017
tarih ve 2017/126 sayih karari, Denizli Bilyiiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve
326 sayili karan ile kabul edilen plan degisikligi ile Incilipinar mahallesi biitiiniinde kitlelerin
yol geniglemesine olanak saglayacak sekilde diizenlenmis olmasindan dolay: gelecekte
vapilmasi disiinillen yol genisleme ¢alismalarma da althk hazirlandign g6z 6niinde
bulunduruldugundan, itiraz plan bilténliigiinii bozucu ve emsal tegkil edici nitelik tasidigindan
Oral BA§"1n ¢gekimser oyuna kargilik oygoklugu ile uygun gériilmemigtir.

16.  Osman ELBASI mirasgis1 Hatice ELBASE; Mirasgis1 oldugu 3102 ada 8 nolu
parselinde briit m? Gizerinden %40 kullanim hakkinin diizeltilerek daha makul bir m? iizerinden
yapilmasini talep ederek onayl imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017
tarih ve 2017/126 sayih karan, Denizli Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve
326 sayih karan ile kabul edilen plan degisikligi ile Incilipinar mahallesi biitiiniinde kitlelerin
yol genislemesine olanak saglayacak gekilde diizenlenmis olmasindan dolay1 gelecekte
yapilmas: disiinilen yol genisleme ¢alismalarina da althk hazirlandifn g6z 6niinde
bulunduruldugundan, dilekgesinde belirtilen %40 kullanim hakkindan daha fazla hakki olacak
sekilde kitle durumunun bulundugundan, itiraz plan biitiinliigiini bozucu ve emsal teskil edici
nitelik tasidigindan Oral BAS'in ¢ekimser oyuna kargilik oy¢oklugu ile uygun gériilmemistir.

17. Hiiseyin CIRNAZ; Sahibi oldugu 3146 ada 18 ve 19 nolu parsellerinden 19
nolu parsel igerisinde evi oldugunu, parseller etrafindaki ¢ekmeler nedeniyle magdur oldugunu,
19 nolu parselde ingaat alam 137 m? iken 93 m*'ye, 18 nolu parselde 157 m? iken 125 m*’ye
digiriildigiinii, 18 ve 19 nolu parsellerde ileride tevhid yapmay: diisiindiigiinii, verilmis olan
yan bahge mesafelerinin kaldinlarak magduriyetinin giderilmesini talep ederek onayl imar
planina itiraz etmektedir.

Pamukkale [lgesi, Incilipinar Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar adalaninda kitle
durumunun ve yapi yaklasma simrlarinin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 &leekli
Uygulama Imar Plam degisikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,419) iliskin Hiiseyin
CIRNAZ'm itiraz1 dogrultusunda 3146 ada, 17-18-19 nolu parseller ile ilgili plan degisikligi
hazirlanmistir.

Hazirlanan 1/1000 sigekli uygulama imar plani degisikligi ile; magduriyeti gidermek ve
ileride tevhide olanak saglamak amaci ilc 3146 ada, 17-18-19 nolu parscllerde kitle durumian
yeniden diizenlenmigtir. Incilipinar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda Kitle
durumunun ve yapi yaklasma simrlarinin imar plan a iglenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli

Uygulama Imar Plani Plan hiikiimleri gegerlidir. |\ / Inl
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Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Plami degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun goriillmigtir.

18.  Neriman OZDURAN vekili Av.Hakan YALCIN; Miivekkilinin Sahibi oldugu
3545 ada 10 nolu parsel iizerinde miivekkili ve gocuklarinin uzun yillardir bu binada ikamet
ettigini, miivekkilinin maliki oldugu taginmazin kitle siurlannin degistirildigini, bu durumun
mevcut yapr yogunlugu ve doku analizi mevzuat ve mevcutta bulunan eski imar adalarnnin ve
yapilarin konumu zelliklerine gére uygun olmadigim, isbu kitle imar planina gére miivekkilin
ikamet etmekte oldugu mevcut meskeninin etkilendigini her ne kadar idare takdir vetkisi
kullanarak islem yapabilmekte ise de igbu lakdir yetkisi genel anlamda kamu, 6zel anlamda
vatandagin yarari esas alarak kullanilmasim, yapilan kitle imar plam ise hem miivekkili hem de
kamunun yararina aykin oldupunu, yeni yapilan imar plamna gére yeni olusacak olan imar
adalani ve parsellerin eski ada ve parsellerde ifraz ve tevhit islemlerine neden olacagim, bunun
sonucunda ada gekillerinin diizglin olmayi1 olusturulan imar parselinin sekli nedeniyle meveut
olan binanin kullanisini olumsuz yonde etkiledigini, yapilasmanin neden oldugu bu bélgede
yapilacak olan imar uygulamasi ile Belediye'nin, miivekkilinin miilkiyet haklarni
korumadigini, boyle bir degisimin meveut uygulama gekli ile biitiin parsel sahiplerini ayni
oranda etkilemedigini, parselin bulundugu gevredeki hayat kogullarinin degerlendirilmesini ve
¢evre faktoriiniin de dikkate alinmasini, uygulamalardaki bu olumsuz etkinin miivekkilinin
zararina oldugunu, yukarida belirtilen nedenlerle itirazin kabulii ile 07.03.2017 tarihli 2017/126
saylll Pamukkale Belediye Meclis Karannin kaldinlmasini ve uygulanmamasina karar
verilmesini ve gerekenin yapilmasim vekaleten talep ederek onayll imar planmna itiraz
etmektedir.

Pamukkale lIlgesi, Incilipinar Mahallesi’'nde yer alan muhtelif imar adalannda kitle
durumunun ve yap: yaklasma siurlarmin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 olcekli
Uygulama Imar Plam depisikligine (Plan Islem Numaras:: UIP-759,419) iliskin Neriman
OZDURAN vekili Av.Hakan YALCIN'n itiraz: dogrultusunda 3545 ada, 7-8-9-10 nolu
parseller ile ilgil plan degisikligi hazirlanmisgtir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plani degisikligi ile; magduriyeti gidermek
amaci ile 3545 ada, 7-8-9-10 nolu parseller de kitle durumlan Denizli Belediye Meclisinin
01.09.2005 tarih ve 332 sayili karan ile onaylanan sekli yeniden diizenlenerek "3545 ada, 9-10
tevhide tabiidir" hiikmi kaldmlmustir. yeniden diizenlenmistir. Incilipinar Mahallesi’nde yer
alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yapi yaklasma simirlanimin imar planina
islenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plani Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama imar
Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hilkiimleri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun gorilmistir.

19. Mehmet BOYACIOGLU; Sahibi oldugu 3113 ada 4 nolu parselinde 6n
cephenin 25 m* oldugunu imar yonetmeliginde 40 m? olmadigini, takriben 20 veya 25 m.
oldugunu yénetmelige gére magduriyetinin giderilmesini talep ederek onayli imar planina itiraz

ctmektedir. /\
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Pamukkale Ilgesi, Incilipinar Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yam yaklagma simrlarimin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli
Uygulama imar Plam degigikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,419) iliskin Mehmet
BOYACIOGLU'nun itiraz1 dogrultusunda 3113 ada 4 nolu parsel ile ilgili plan degisikligi
hazirlanmastir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plami degisikligi ile; 3113 ada, 2 nolu
parseldeki mevcut bina g6z dniinde bulundurularak magduriyeti gidermek amaci ile 3113 ada
4 nolu parselde kitle durumu yeniden diizenlenmigtir. Incilipinar Mahallesi’nde yer alan
muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yapi yaklagma sinirlaninin imar planina iglenmesi
ile ilgili 1/1000 slgekli Uygulama Imar Plam Plan hikimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 8lgekli Uygulama Imar
Plam degisikligi. plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzeca oybirligi ile
uygun gorilmistiir.

20. Ahmet CETINELI: Sahibi oldugu 843 ada 20 nolu parselinde yeni ¢ikan imar
durumuna itiraz etmektedir.

Pamukkale Ilgesi, Incilipinar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalannda kitle
durumunun ve yapi yaklasma sinirlannin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 Slgekh
Uygulama Imar Plam degigikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,419) iliskin Ahmet
CETINELI'nin itirazs dogrultusunda 843 ada 20 nolu parsel ile ilgili plan degisikligi
hazirlanmigtir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plam degisikligi ile; magduriyeti kismen
gidermek amac) ile 843 ada, 20 nolu parselde kitle durumu yeniden diizenlenmistir. Incilipinar
Mabhallesi’'nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap1 yaklasma simirlaninin
imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plam Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Plam depisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun gdriilmigtir.

21.  Sikriit COMAK; Sahibi oldugu 3140 ada 1 nolu parselinde yeni gikan imar
durumunun parselinde ¢ekmelere sebep oldugunu belirterek onayll imar planina iuraz
etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; itiraz plan bitdnligiini bozucu ve emsal tegkil
edici nitelik tasih@indan Oral BAS$'n c¢ekimser oyuna karsilik oygoklufu ile uygun
gorilmemistir,

22. Hacer CELIMLI; Sahibi oldugu 845 ada 6 nolu parselinin kayith oldugu
bslgede mahallesini ilgilendiren alanda mevcut planlanin askida oldugunu &grendigini, gerek
kendi parselinin bulundugu imar adas: gerekse ek-1 de kirmizi ile boyali mevcut imar adalanm
incelediginde mevcut imar adalanndaki parsellerin yiizde seksen besinin yapilasmay:
tamamladigimin gériilecegini, yapilagma olugurken ruhsath binalarin hepsinde 6nden ¢ekmenin
yapilmadiginin goriilecegini, adalardaki yapllasmalﬁ k‘nlusurken yola sifir yapllas}rmlarm




olustugunu, ek-1 deki adalar yeni yeni askidaki planlara gére incelendifinde &nden 2 metre
cekilerek yapilasmanin tasarlandigini goritlecegini, bu yapilasmanin kisa, orta ve uzun vadede
uygulanamayacaginin gorillecegini, adalardaki yapilasmalarin ¢ogu tamamlandifindan bog
parsellerden dnden 2 metre ¢ektirmenin higbir faydasimin olmayacagini, bu yapilan kiitle
calismasinin da plan teknigine uygun olmadigim, fiiliyatta uygulanmasinin olmadigim,
Pamukkale ilgesinin planlarini yon veren, dilzeltmeye ¢aligan, diizgiin, yaganilabilir mekanlar
olusturan Saymm Belediye Bagkani’'mizdan askida olan planlann &nden ¢ekmelerinin
kaldinlarak sifir yapilmasin talep ederek onayh imar planina itiraz eimektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; itiraz plan bitiinligini bozucu ve emsal 1eskil
edici nitelik tagidigindan Oral BAS''n ¢ekimser oyuna karsilik oy¢oklugu ile uygun
goriilmemistir.

23. Oguzhan KOSAR; Sahibi oldupu 4585 ada 6 nolu miistakil imar parselinin
yapmis oldugumuz plan tadilati ile ingaat yapilamaz hale geldigini, ingaat alaminin 116 m? iken
77 m¥ye diistiigiinii, imar plan degisikligini kabul etmedigini, magduriyetinin gidenilmesini
talep ederek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; itiraz plan biitiinliigiinii bozucu ve emsal tegkil
edici nitelik tasidipindan Oral BAS'n ¢ekimser oyuna karsilik oygoklugu ile uygun
goriilmemistir.

24. Zeynel EVREN ; 4584 ada | nolu parsel ve 4583 ada 6 nolu parsellerin sahibi
oldugunu, insaat alaninin 4584 ada 1 nolu parselde 105 m? iken 90 m?’ ye, 4583 ada 6 parselde
106 m? iken 96 m?’ye diisitriildiigiinii belirterek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017
tarih ve 2017/126 sayili karari, Denizli Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve
326 sayili karan ile kabul edilen plan degisikligi ile Incilipinar mahallesi biitiiniinde kitlelerin
yol genislemesine olanak saglayacak sekilde dizenlenmiy olmasindan dolay) gelecekte
yapilmas1 dilsiinitlen yol genigleme ¢aligmalarina da altlik hazirlandigi géz Oniinde
bulunduruldugundan, dilekgesinde belirtilen %40 kullamm hakkindan daha fazla hakki olacak
sekilde kitle durumunun bulundugundan, itiraz plan bitiinliigiinii bozucu ve emsal teskil edici
nitelik tasidigimdan Oral BAS'1n gekimser oyuna karsilik oy¢oklugu ile uygun giriilmemistir.

25. Halim KASLI; Sahibi oldugu 4579 ada 1] parselinde bulunan mevcut ev ve
arsasinin m? degerlerinin yeni planda ¢ok disiirtildiigiing, binasini yikip yaptiginda veya kentsel
doniisilmde mevecut m? alanim kullanamadigini, magduriyetinin giderilmesini talep ederek
onayll imar planina itiraz ¢tmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; itiraz plan biitiinliigtinii bozucu ve emsal tegkil
edici nitelik tasidigindan Oral BAS'n ¢ekimser oyuna karsilk oygoklugu ile uygun
gorillmemigtir.

26. Miizeyyen CIRALI; Sahibi oldugu 4568 ada, 4 nolu parselinde &n bahge
mesafesi yokken 1.50 metre ¢ekmenin verildigini, arka bahge mesafesinin 4.75 metre oldugunu,
on bah¢e mesafesinin arka bahgeden diisiilerek arka bahge mesafesinin 3.25 metreye
diigiirillmesinin ingaat alanim etkilemeyecegini belirie rfll;;--:-na:-h imar planina itiraz etmektedir.
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Pamukkale Ilgesi, Incilipinar Mahallesi'nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yapt yaklasma siurlarinin imar planina islenmesi ile ilgili 1/1000 8lgekli
Uygulama Imar Plani degisikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,419) iliskin Miizeyyen
CIRALI'nin itirazi dogrultusunda 4568 ada, 3-4-5-6-9-10 nolu parseller ile ilgili plan
degisikligi hazirlanmistir.

Hazirlanan 1/1000 6igekli uygulama imar plam degisikligi ile; magduriyetleri gidermek
amac1 ile 4568 ada, 3-4-5-6-9-10 nolu parsellerde kitle durumlan yeniden diizenlenmistir.
Incilipinar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yapi yaklasma
sinirlarinin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Plam Plan hilkiimleri
gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Plami degigikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun goriillmiigtir.

27.  Yam Teknik Miih. Miit. Ltd. $ti. — Yilmaz YALIM ; 4569 ada 5 parselin
sahibi oldugunu, askida ki plana su gerekgelerle itiraz ettigini; revizyon imar plam ile belirlenen
bina kiitlesini kabul etmedigini, ¢linki bina kiitlesinin 25 m? kilgiildiigiinii, yola terk isleminden
dolayr 208 m? arsasiun 189 m? ye diigtiigiinii. bedelsiz terk yapildigim, yukanda ki
magduriyetinin giderilmesi igin bina kiitlesinin yandaki mevcut sifir yapilan 1 nolu parsele
bitisik kiitle verilmesini talep ederek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; itiraz plan biitiinligiinii bozucu ve emsal tegkil
edici nitelik tasidigindan Oral BA$'n ¢ekimser oyuna karsilik oygoklugu ile uygun
gorilmemistir.

28.  Eser TARTILACI ; 843 ada 17 parselin sahibi oldugunu, bu plandan dolay: hak

magdunyetine ugradigini, eski imar durumu haklarinin kullandinlmastm talep ederek onayh
imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017
tanth ve 2017/126 sayili karan, Denizli Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve
326 sayih karan ile kabul edilen plan degisikligi ile Incilipinar mahallesi biititniinde kitlelerin
yol genislemesine olanak saglayacak sekilde diizenlenmis olmasindan dolay: gelecekte
vapilmasi diisiiniilen yol genigleme ¢ahgmalanna da aithk hazirlandigy g6z oniinde
bulunduruldugundan, dilekgesinde belirtilen %40 kullanim hakkindan daha fazla hakk: olacak
sekilde kitle durumunun bulundugundan, itiraz plan bitinliigiini bozucu ve emsal teskil edici
nitelik tagidifindan Oral BAS'in gekimser oyuna kargilik oygoklugu ile uygun géritlmemistir.

29.  Remzi AYTEN ; 843 ada 39 parselin sahibi oldugunu, s6z konusu ada/parsel
iizerinde 150 m* evinin bulundugunu, yeni imar durumuna gdre kiigiiltiilmiis oldugundan, hali
hazirdaki evinin ingaat alaninin korunmasini talep ederek onayl imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; itiraz plan biitinliigiinii bozucu ve emsal teskil
edici nitelik tasidifindan Oral BA$'n ¢ekimser oyuna karsilik oygoklufu ile uygun
goriilmemistir.




30. Gilseren CETINEL; Sahibi oldugu 847 ada 3 parselinin iizerinde meveut
evinin oldufunu, yeni dizenlemeyle mevcut ingaat hakkinin azaldigim, eski haklanyla
kalmasini talep ederek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017
tarih ve 2017/126 sayili karari, Denizli Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve
326 sayili karan ile kabul edilen plan degisikligi ile Incilipinar mahallesi biitiiniinde kitlelerin
yol genislemesine olanak saglayacak sekilde diizenlenmis olmasindan dolay:t gelecekte
vapilmas: disiinilen yol genisleme ¢aligmalarina da altlik hazirlandign g6z 6niinde
bulunduruldugundan, dilekgesinde belirtilen %40 kullanim hakkindan daha fazla hakki olacak
sekilde kitle durumunun bulundugundan, itiraz plan biitiinliigiinii bozucu ve emsal teskil edici
nitelik tapidigindan Oral BAS'in gekimser oyuna karsilik oygoklugu ile uygun giriilmemistir.

31. Hiiseyin ELMAS ; 846 ada | parselin sahibi oldugunu, sz konusu ada/parsel
iizerinde 150 m? ruhsath evinin bulundugunu, yeni yaptlan imar planina gére 89 m? ye
dugtiriildiigiinii, bali hazirdaki 150 m?olan ingaat alaninin korunmasini talep ederek onayh imar
planina itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; Pamukkale Belediye Meclisinin 07/03/2017
tanth ve 2017/126 sayili karan, Denizli Biiyliksehir Belediye Meclisinin 16/03/2017 tarih ve
326 sayih karan ile kabul edilen plan degisikligi ile Incilipinar mahallesi biitiiniinde kitlelerin
yol genislemesine olanak saglayacak gekilde diizenlenmiy olmasindan dolayr gelecekte
yapilmas: disiinillen yol genisleme galismalarma da althk hazirlandifn g6z Oniinde
bulunduruldugundan, dilekgesinde belirtilen %40 kullamim hakkindan daha fazla hakki olacak
sekilde kitle durumunun bulundugundan, itiraz plan biitiinliigiinii bozucu ve emsal teskil edici
nitelik tagidigindan Oral BAS'in gekimser oyuna karsilik oygoklugu ile uygun giriilmemistir.

32, Bilal BASGUN : Sahibi oldugu 843 ada 49 parselinin lizeninde meveut ruhsatl
yapt bulundugunu, yeni diizenlemeyle mevcut ingaat hakkimn azaldigini, parselinin eski
haklanyla kalmasini talep ederek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Pamukkale Ilgesi, Incilipinar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalaninda kitle
durumunun ve yap: yaklasma simrlanmn imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 olgekli
Uygulama Imar Plani degisikligine (Plan Islem Numarasi: UIP-759,419) iliskin Bilal
BASGUN' iin itirazi dogrultusunda 843 ada, 49 nolu parsel ile ilgili plan degisikligi
hazirlanmsgtir.

Hazirlanan 1/1000 6l¢ekli uygulama imar plami degisikligi ile; magduriyetleri gidermek
amac1 ile 843 ada, 49 nolu parselde kitle durumu yeniden diizenlenmigtir. Incilipinar
Mabhallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve yap1 yaklagsma sinirlarimin
imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 8l¢ekli Uygulama Imar Plani Plan hilkiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Plam degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun girilmitstir.

33.  Halil ibrahim TENBELI; Sahibi oldugu 3112 ada. 7 no.lu parselde yapilan
plan degisikliginde verilen gekmelerden dolayi onayli 1/1000 §lgekli Uygulama Imar Pl
degisiklifine itiraz etmektedir. ' x\ /Hm\l
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Komisyonumuzca yapilan incelemede; itiraz plan biitiinltigiinii bozucu ve emsal teskil
edici nitelik tajidifindan Oral BAS$''!n ¢ekimser oyuna karsiik oygoklugu ile uygun
goriilmemigtir.

34.  Halil TENBELI; Sahibi oldugu 3116 ada, 5 no.lu parselde yapilan plan
degisikliginde verilen g¢ekmelerden dolay: onayli 1/1000 ol¢ekli Uygulama Imar Plani
Degisikligine itiraz etrnektedir

Komisyonumuzca yapilan incelemede; kér cephelerin olusmasina engel olmak ve
hava sirkilasyonunu saglamak amaci goz &niinde bulunduruldugundan, itiraz emsal teskil edici
nitelik tasidifindan Oral BAS'in ¢ekimser oyuna karsilik oygoklugu ile uygun goriilmemistir.

35.  ismail OKSUZ; Sahibi oldugu 3122 ada 11 nolu parseli ile ilgili olarak yapilan
degisiklifin, belediye meclisine sunulan uygulama imar plami gerekgesine ve imar komisyonu
kararlanna aykin oldugunu, yapilan degisikliklerden sonra 3122 ada 11 parsel’in imar durumu
kiitlenin yeniden belirlenmesi nedeniyle eskiden 108 m? iizerine bina insaa edilebilir iken 70
m’ uzerine bina ingaa edilebilir hale geldigini, insaat alaninin % 35 kayip yasadigim, eski imar
durumunda arkadan 2 m g¢ekme varken yeni imar planinda 3 metre arka bah¢e 3 metre yan
bahge birakildiginy, itiraza konu gayrimenkul tapuda kargir ev oldugunu. mevcutta temelde 99
m?, zemin katta 107 m?, bir ist katta 117 m? binasi bulundugunu, binay1 bu sekliyle 09.05.2013
tarthinde satin aldifini, yeni imar durumunun tespiti i¢in 20.11.2013 tarihinde alinan imar
durumunda arkadan 2 metre ¢ekme ile birlikte kiitle verildigini, ancak askida olan 1/1000
Olgekli uygulama imar plani degigikligine gére arsa iizerinde yapilacak ingaat briit 70 m? olarak
yeniden belirlendigini, komisyonda plan gerekgesi olarak; “Incilipinar Mahallesinde maddi ve
manevi hatalara sebebiyet verilmemesi ve ileride olusabilecek tereddiitlerin ortadan
kaldinlmasi amaciyla parsellerde kitlelerin diizenlenerek imar planina islenmesi ile ilgili
[/1000 6lgekli uygulama imar plam degisikliginin (Plan Islem Numarasi : UIP-759,419)
onanmasimnin komisyonca incelendigi, ilerde telafisi miimkiin olmayan maddi ve manevi
olugabilecek magduriyetlere sebebiyet verilmemesi amaciyla Incilipinar mahatlesinde bulunan
muhtelif imar adalannda kitle durumunun ve yap: yaklagma simirlarinin imar planina iglenmesi
ile ilgili 1/1000 dlgekii uygulama imar plam degisikligi geregi ortaya ¢iktigi” belintildigini, yine
komisyon kararlarindaki bir bagka ctimle ile; “hazirlanan 1/1000 &l¢ekli uygulama imar plam
degisikligi tle ; muhielif imar adalarinda yiiriirliikieki imar planinda belirlenmis kat adetlerinde
ve fonksiyonlannda degisiklik yvapilmadan plan hiikiimleri ile birlikte s6z konusu alanda kitle
durumu ve yap! yakiagsma sinirlannin imar planina islendiginin belirtildigini, plan hikiimleri
1.Maddede ; “plan, plan agiklama raporu, plan hiikiimleri ile beraber ayrilmaz bir biitlindiir”
denildigini, bu nedenle planm itiraz konusu arsamiz ile ilgili kismumin imar komisyon
raporundaki gerekge ve plan hiikkiimlerine gore yeniden degerlendirilmesi gerektigini, yapilan
degigiklik anayasa, yasalara, miiktesep hakkin geri ahnamayacag hiikmiine. imar kanunu ve
kentsel doniigtimle ilgili kanun ve diger yasal diizenlemelere aykiri oldugunu, yapilan
degigikligin usul ve yasalara aykin oldugunu, miilkiyet hakkinin anayasal bir hak oldugunu,
XII. Miilkiyet Hakki baghkli Anayasanin 35. Maddesine gore ; “‘Herkes, miilkiyet ve miras
haklarina sahiptir. Bu haklar, ancak kamu yarar amaciyla kanunla sinirlanabilir, miilkiyet
hakkinmin kullamlmasi (oplum yararina aykini olmaz.” denildigini, Milkiyet hakkiyla ilgili
diizenleme ve kisitlamalar daha ulvi maksatlar igin vapilghilmesi ve kamu yaranna agik
gerekgelerin olmas: gerektigini, arsa 1c;mcle kargir ev hanuqlmtl}\}.dryr ev kentsel .;I.;anuw



yasas) ve bagli mevzuat geregi yeniden ingaa edilmek istendiginde 6306 sayili kanun ve
sonrasinda yapilan yasal diizenlemelerde riskli yapinin imar durumunun 6zel durumlar disinda
korunmasi hatta tegvik amaciyla ek imar alam taninmasi benimsenmis iken kisitlaytc
diizenleme yapilmas: genel yasal diizenlemelere ve bagli mevzuata aykin oldugunu, devlette
devamhilik esas oldugunu, 3194 sayili imar kanununun 1985 tarihli oldugunu. bahse konu
alandaki yap) anilan kanun kadar eski oldupunu, miilk arazi vasfindan arsa vasfina gegerken
18. Madde uygulamasi ile gerekli terkler yapildigini, sokagin meskun bir sokak oldugunu,
uygulama imar plamindaki degisiklifin gayesi meveut haklann korunmasi, tereddiitlerin
giderilmesi oldugunu, yola terk islemlerinde bile istisnai haller benimsenmis iken komsu ¢cekme
paylannin tek bir parsele zarar verecek sekilde yeniden diizenlenmis olmasi o sokagin genel
goriintiisii, cevresindeki binalarin yapim yillar dikkate alindipinda kazamlmis hakk: elden alic:
ve cezalandirici bir iglem olmaktan dte anlam tagimadigini, yapilan degisikligin meclis
kararinda 6ngoriildiigti gibi tereddiitlerin giderilmesi ve maddi manevi zararlann engellenmesi
amacina yonelik olmadigini, Belediye’mizin dnceki kararlarina ve iist diizenlemelere ve bu
diizenlemenin maksadina aykin bir diizenleme oldugunu, her seyden 6nce belirtmek gerekir ki
s6z konusu olan ne 18. Madde uygulamasi ve nazim imar plani, ne uygulama imar plam
olmadigini, imarl1, planh bir alanda, var olan uygulama imar plaminda mevcut tereddiitlerin
giderilmesi, ileride maddi ve manevi zararlann dnlenmesi maksadiyla diizenleme yapildigins,
yapilan bu diizenlemenin bu gergekler goz oniine alinarak yapilmadigini, sanki yeniden imar
plani giziliyormug gibi ve bahsedilen bu yasal gergeve gerekgelere aykin olarak, arazinin fiili
durumu, sokaklann fiili durumu miilk sahiplerinin ugradigi- ugrayacag: hak kayiplan dikkate
alinmadan maksad: asan diizenleme yapildigimi, Belediye meclis kararlar1 ve eklerinde de
gorildiigii tizere 30 bin parsel bu diizenlemeden etkilendigi igin komisyon ya da meclis
uyelerinin tiim parselleri tiim 6zel durumlan ve degerlendirme imkanindan uzak olduklarini, bu
nedenle bireysel bazda ciddi hak kayplari olustugunu, bu gergekiik goz oniine alinarak
ivedilikle yeniden bir diizenleme yapilmasi gerektigini, aski stiresinden umulan fayda belki de
bu oldugunu, planl imarh bir alanda higbir kamusal fayda elde etmeden, yol genisletmeden,
kent siluetini etkilemeden (¢iinkii 27 parselden olusan adada 1 tek bos arsa bulundugunu,)
diizenleme yapmak miimkiin iken, bina cephelerini ySnetmelik, meclis karan ve komisyon
kararina gore diizenlerken kazamlmis haklan da dikkate alarak diizenleme yapilmus olsaydi
siiphesiz higbir sorun yagsanmayacagim, ancak mevcut haliyle kazamlms haklann, tim
mevzuat hiikiimlerine aykin olarak plan uygulayicimin inisiyatifi ve karari dogrultusunda
kisitlanmasinin hak ihlali oldugunu, s6z konusu sokakta en son imar durumu aldig: 20.11.2013
tarthinden 6nce 08.12.2011 tarihli kararla, belirtilen karardan sonra da 18.04.2016 tarihli kararla
imar diizeltmeleri yapildigim, ister bir semt sakini isterse bir gayrimenkul yatirimeist olarak
diigiindistin imar durumunda bu kadar sik degisiklik yapilmasi bir sene once ve bir sene
sonrasimn farkli olmasi kente, yasalara ve idarecilere olan giiveni sarsacagm, Inciliptnarin
Demzli'mizin en eski yerlesim yerlerinden birisi oldugunu, bu kadar degisikligin tiim
yapilagmasi tamamlanmsg, kent rantindan uzak bir mahalde yapiliyor olmas: izahtan vareste
oldugunu, uygulama imar plam degisikliginden umulan fayda nazim imar planlarinin ve
uygulama imar planlannin kentin gergeklerine, dokusuna, sosyal ve mimari yapiya uygun hale
getirilmesi tken yapilan degisiklik bu realitelere aykin oldugunu, milkiin imar degistkliginden
sonra tek kullanmim sekli sosyal yap1 ve dokumuza aykiri olan apart sekline doniigecegini, benim
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hayati yagsamak, gocuk biiyiitmek isteyenlerin buralardan uzaklasacagimi, séz konusu milk
ikametgahinin bulundugu yer olup Denizli’deki tek gayrimenkulii oldugunu, meskun mahalde
yapilan bu diizenlemenin yukanidaki yasal, teknik ve sosyal izahatlar gergevesinde yeniden
gbzden gegirilmesi gerektigini, 3 ¢ocuklu bir aileye plancinin uygulama tercihi dogrultusunda
mevcuttaki (yol ya da komsu arsaya tagma bulunmadigim) 117 m?'lik konutunun 70 m? ‘ye
doniistiriilmesi istendigini, bu diizeltme ile bu mahallede yapilmis ve yapilmaya hak kazanmis
konutiar diisiiniildiigiinde 27 parselden en ¢ok iki ii¢ii cezalandinlmig olacagini, Belediye’ye
verilen yetki ve yasalann uygulamasimin tiim bu sosyal ve reel durumlardan uzak
olamayacagimi, yapilan degisiklikler sonucunda arsasiun deferinin satin alma zamaninda
mevcut haliyle 99 m* temel, 107 m* zemin kat, 117 m? st katlar seklinde iken, satin aldig)
zamandaki imar durumuna gére tiim katlar 108 m? olacak sekle déniistiigiinii, simdi de 70 m?’lik
daireler gekline doniigtigini, arsasimin degerinin %35 azaldigim, yapilan bu plan degisikligi
ile uygulama imar plam o6ncesi hedeflenen tereddiitlerin giderilmesi, maddi ve manevi
kayiplann Onlenmesi maksadindan uzaklagunlarak hak kaybina neden olan ve planlama
hedefine aykin bir diizenleme yapildigini, yukanda agiklanan hukuki, fenni ve sosyal sebeplere
binaen itirazinin kabuliinii, Biiyitksehir Belediye Meclisinin 16 Mart 2017 tarih ve 326 sayih
karan ile kabul edilen Pamukkale Belediyesinin 1/1000 &lgekli Uygulama imar Plaminin itiraza
konu parsel agisindan yeniden degerlendirilerek goriise sunuldugu sekli ile kabul edilmesine,
imar komisyonu kararlarinda belirttigi gibi 30 bin parseli ilgilendiren bu uygulama parsel parsel
degerlendirme sansi olmadan uygulandigini, bu uygulama nazim imar plani uygulamasi, biiyiik
Olekli plan uygulamalari ya da 18. madde uygulamasi olmayip uygulama imar planinda
degisiklik yapilarak 1/1000 6lgekli uygulama umar planinda degisiklik yapilarak muhtelif imar
adalannda kitle durumunun ve yap: yaklagma simirlanmin imar plamina islenmesi suretiyle
maddi ve manevi hatalara sebebiyet verilmemesi ve ileride olusabilecek tereddiitlerin ortadan
kaldinlmasi amaciyla parsellerde kitlelerin diizenlenerek imar planina islenmesi amaciyla yola
¢ikilmigken sanki yeniden imar durumlan tespit ediliyormuggasina miiktesep haklan ihlal eden,
miilkiyet hakkina zarar veren, maddi manevi zararlara neden olan diizenlemenin iptal
¢dilmesine, itiraza konu parselin bulundufu adadaki 27 parselden 25°’inin yapilasmasini
tamamladifimn dolayisiyla bu diizenlemenin sadece bu parselleri cezalandine: bir uygulama
olacaginin g6z 6ninde bulundurulmasina, itiraza konu parsel iizerindeki yapinin kentsel
doniigim kapsaminda bir bina oldugu, kentsel doniigiimiin imar durumlarint miilk Sahibi lehine
yeniden diizenlendigi hususlarinin goz 6niinde bulundurulmasina, itiraza konu parselin imar
durumunun eski haline getirilmesine, imar plam uygulamasindaki yan bahgenin iptaline ve arka
¢ekme paylarinin eski hale getirilmesine karar verilmesini talep ederek onayh imar planina
itiraz etmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; askiya ¢ikan planda s6z konusu parselde yan
ve arka bahge mesafelerinin planli alanlar tip imar ySnetmeliginin ilgili maddelerine gére
belirlenmis olmasindan dolay1 itiraz emsal teskil edici nitelik tasidigindan Oral BAS'In
gekimser oyuna karsilik oycoklugu ile uygun gériilmemistir.

36. Hiseyin CELIMLI ; Sahibi oldugu 2919 ada 5 nolu parselinin de icinde
bulundugu imar plam tadilatint askida inceledigini ve degisiklik oldugunu fark ettigini,
parselinin daha dnce 16.03.2016 tarih ve 321 karar numarah enciimen kararina giire kiitlesinin
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belirlendigini, ekte gdrillen 05.05.2016 tarih 7235 sayili imar durumunda da goriildiigii gibi
eski haline gelmesini talep ederek onayli imar planina itiraz etmektedir.

Pamukkale ligesi, Incilipinar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarinda kitle
durumunun ve yapi yaklasma siurlanmin imar plamina islenmesi ile ilgili 1/1000 dlgekli
Uygulama [mar Plani degisikligine (Plan Islem Numarasi: UiP-759,419) iliskin Hiiseyin
CELIMLIi'nin itiraz1 dogrultusunda 2919 ada, 5 nolu ve 836 ada, 32 nolu parseller ile ilgili
plan degisikligi hazirlanmigtir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plani degisikligi ile; magduriyetleri gidermek
amact ile mevcut imar planinda yapilasma sartinin da bitisik nizam oldugu géz 6niinde
bulunduruldugunda, 2919 ada, 5 nolu ve 836 ada, 32 nolu parsellerde kitle durumlari yeniden
diizenlenmistir. Incilipinar Mahallesi’nde yer alan muhtelif imar adalarda kitle durumunun ve
yapt yaklagma sinirlarinin imar planina iglenmesi ile ilgili 1/1000 dlgekli Uygulama imar Plam
Plan hiikiimleri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 digekli Uygulama imar
Plani degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile
uygun goriilmiigtiir.

Aynca itirazlann degerlendirilmesi asamasinda plan degisikligi simn bitiiniinde
inceleme yapilmis olup asagidaki tespit yapilmgtir,

a. Incilipmar Mahallesi, 2919 ada, 5 nolu ve 836 ada, 32 nolu parsellerde kitle
durumlarimin yeniden dgerlendirilmesi gerektigi tespit edilmigtir. Bu dogrultuda (Plan islem
Numaras:: UIP-759,419) 1/1000 élgekli uygulama imar plam degisikligi hazirlanmstir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plan: degigikligi ile magduriyetlere ve
yogunluk artisma sebebiyet vermemek amaci ile 2919 ada, 5 nolu ve 836 ada, 32 nolu
parsellerde kitle durumlar: yeniden diizenlenmigtir. Incilipinar Mahallesi'nde yer alan muhtelif
imar adalarda kitle durumunun ve yapi yaklasma simirlarinin imar planina islenmesi ile ilgili
171000 slgekli Uygulama Imar Plam Plan hikiimlenri gegerlidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede, hazirlanan ekli 1/1000 8lgekli Uygulama imar
Plam degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
gorillmiigtiir.

Konu hakkinda 3194 sayili Imar Kanunu’nun 8. maddesinin b bendine ve 5216 sayih
Biiyiikgehir Belediyesi Kanunu’nun 7. Maddesinin b bendine gére karar alinmak tizere evrakin
Belediye Meclisine sunulmasina karar verilmisgtir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz
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m BELEDIYE MECLISI BASKANLIGINA

5 IMAR KOMISYONU RAPORLU

oo 11/04/2017

Belediye Meclisinin 04/04/2017 tarih ve 131 sayihi karan ile komisyonumuza havale edilen;

Denizli Ili, Pamukkale Ilgesi, Akhan Mahallesi, 237 ada, 5 nolu parselin batisindaki cami alam ve
gevresi ile ilgili 1/1000 dlgekli Uygulama imar Plani Degisikliginin (Plan Islem Numarasi: UiP-759,...)
onanmast konusu komisyonumuzca incelenmistir.

Plan Degisikligi Agiklama Raporunda, “S6z konusu plan degisikligi sinin; Akhan Mahallesi, 237
ada, 5 nolu parselin bansi ile 234 adanin batisim kapsamaktadir.

237 ada, 5 nolu parselin baus1 mevcut 1/1000 6lgekli Uygulama imar Planinda “Cami Alam™, 234
nolu adanin bati kismi ise “Park Alani” olarak planhdir.

Denizli il Miiftilligii’niin 08/02/2017 tarih ve 407 sayili yazist ile uygun goriis alinarak Denizli
Bilyiiksehir Belediye Meclisi’nin 20/02/2017 tarih ve 163 sayih karan ile sz konusu bolgede 1/5000
dlgekli Nazim Imar Plam Degisikligi onaylanmistir.

1/5000 8l¢ekli Nazaim Imar Planina uygun olarak hazirlanan 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Plan
degisikligi ile; 237 ada, 5 nolu parselin batisindaki Cami Alani ile 234 adamin batisindaki Park Alani esdeger
biiylklikte yer degigikligi yapilmis olup yapilagma sart1 E=1.00 olarak belirlenmistir.

Yapilan Plan Degisikliginde Plan Notlan ise su sekildedir;
1-) Yiikseklik Mimari Avan Projeye gore belirlenecektir.

2-)Belirtilmeyen hususlarda 3194 Sayili Imar Kanunu ve ilgili yénetmelik hiikiimleri gecerlidir.”
denilmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; 1/5000 olgekli Nazim imar Plam’na uygun olarak
hazirlanan ekli 1/1000 slgekli Uygulama Imar Plaru degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hitkiimleri
Oral BAS 1n muhalefet serhine kargilik komisyonumuzca oyg¢oklugu ile uygun goriilmilstiir.

Oral BAS" in Muhalefet Serhi;

“Carnii alam 1000 m*'nin alunda oldugu igin ve ilk yol dstiindeki yerle ilgili takas yapilmasina,
oradaki caminin kaldinlmasina, bu bdlgede bir camii alam ihtiyaci olduguna ancak oramin da durmasina,
yeni cami alaminin 1000 m? olmamasi dogrultusunda ¢ogunluk goriisiine katilmiyorum.”

Konu hakkinda 3194 sayili Imar Kanununun 8. Maddesinin b bendine gére onanmak ve 5216 sayils
Bilytkgehir Belediyesi Kanununun 7. Maddesinin b bendine gore karar alinmak iizere evrakin Belediye
Meclisine sunulmasina karar verilmistir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.
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