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Belediye Meclisinin 02/10/2020 tarih ve 2020/108 sayili karari ile komisyonumuza havale
edilen;

Guzelkdy ve Kale Mahalleleri idari smirlari igerisinde "Konut Disi Kentsel Calisma
Alanlari"nda yiikseklik sartinin belirlenmesi ve Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligindeki gosterim
tekniklerine uygun olarak fonksiyonlarin belirlenmesi ile ilgili 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plam
Degisikliginin (Plan islem Numaras: UiP-20241171)  onanmasi konusu komisyonumuzca
incelenmistir.

I/1000 olgekli Uygulama Imar Plami Degisikligi Agiklama Raporunda, “S6z konusu plan
degisikligi s, Giizelkdy ve Kale Mahalleleri idari simirlari icerisinde mevcut 1/1000 Olgekli
Uygulama Imar Planinda “KDKCA” (Konut Dig1 Kentsel Calisma Alani) olarak planl imar adalarini
kapsamaktadir.

14/02/2020 tarih ve 7221 sayih Cografi Bilgi Sistemleri ile Bazt Kanunlarda Degisiklik
Yapilmas: Hakkinda Kanunun 20/02/2020 tarih ve 31045 sayilh Resmi Gazetede yayimlanarak
yiiriirliige girmesi sonucunda 3194 sayili imar Kanununda da degisiklikler yapilmistir.

Buna gore, Kanunun 8. Maddesinin birinci fikrasmmn b bendinin dokuzuncu ve onuncu
paragraflarinda: “Imar planlarinda bina yiikseklikleri yengok: serbest olarak belirlenemez.

Sanayi alanlari, ibadethane alanlari ve tarimsal amagli silo yapilari hari¢ olmak iizere mer’i imar
planlarinda yengok: serbest olarak belirlenmis yiikseklikler; emsal degerde degisiklik yapilmaksizin
¢evredeki mevcut tesekkiiller ve siluet dikkate alinarak, imar plam degisiklikleri ve revizyonlari
yapilmak suretiyle ilgili idare meclis karar1 ile belirlenir. Bu sekilde ilgili idare tarafindan belirlenmeyen
yiikseklikler, maliyetleri doner sermaye isletmesi gelirlerinden karsilanmak iizere Bakanlik¢a belirlenir.
Olugacak maliyetlerin %100 fazlas: ilgili idaresinden tahsil edilir. Bu sekilde tahsil edilememesi halinde
ilgili idarenin 2/7/2008 tarihli ve 5779 sayil il Ozel idarelerine ve Belediyelere Genel Biitge Vergi
Gelirlerinden Pay Verilmesi Hakkinda Kanun geregince aktarilan paylarindan kesilerek tahsil olunur.
Tahsil olunan tutarlar, Bakanligim doner sermaye isletmesi hesabina gelir olarak kaydedilir.”, Gegici 20.
Maddesinde ise: “Bu Kanunun 8 inci maddesinin birinci fikrasinin (b) bendinin onuncu paragrafinda
yer alan hiikiimler dogrultusunda ilgili idare 1/7/2021 tarihine kadar meclis karar ile plan
degisikliklerini ve revizyonlarimi yapmakla yiikiimliidiir. Bina yiikseklikleri yengok: serbest olarak
belirlenmis alanlarda plan degisikligi ve revizyonu yapilincaya kadar yapi ruhsati diizenlenemez.
Belirlenen siire igerisinde s6z konusu alanlarda yer alan parsellere iliskin yap: ruhsati bagvurusu
yapildiginda siire sonu beklenilmeden alana yonelik oncelikli olarak plan degisikliklerinin ve
revizyonlarinin yapilmasi zorunludur.” denilmektedir.

Cevre ve Sehircilik Bakanhg Mekéansal Planlama Genel Miidiirltigiiniin 18/03/2020 tarih ve
82722354-310.99-E.70109 sayili gériis yazisinda; konuya iliskin olarak yiiriirliikteki imar planlarinda
bina yiiksekligi belirlenmemis ya da serbest olarak belirlenmis parseller i¢in revizyon veya
degisikliklerin idarelerce 1 Temmuz 2021 tarihi sonuna kadar tamamlanip onaylanmak zorunda oldugu
bildirilmisgtir.

Kale Mahallesine ait yiiriirliikteki 1/1000 5lgekli Uygulama Imar Planlarinda Giizelkoy
Mabhallesinin giineyinde ve Kale Mahallesinin kuzeyinde kalan “KDKCA” (Konut Disi Kentsel
Calisma Alani) olarak planli imar adalannin tamaminda emsal degerlerinin belirtildigi, ancak bir
kisminda Mekénsal Planlar Yapim Yonetmeliginin yiriirlige girmesinden onceki gosterim teknigiyle
“Hmax=12.50" olarak belirtildigi, bir kisminda bina yiiksekliklerinin belirtilmemis oldugu tespit
edilmistir,

14.06.2014 tarih ve 29030 sayili Resmi Gazetede Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi
yayimlanarak yiiriirliige girmistir. Bu yayimlanan yonetmelik ile yiriirliikte bulunan 02.11.1985 tarihli
ve 18916 Miikerrer sayili Resmi Gazetede yayimlanan Plan Yapimina Ait Esaslara Dair Ynetmelik ile
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Yonetmelikler yiiriirlikten kaldirlmistir. Bu yayimlanan ydnetmelik ile imar planlarinda bulunan
gosterim teknikleni biyiik dlgiide degismis, yeni gosterim teknikleri belirlenmistir.

Yonetmeligin 10. Maddesinde: “(1) Her tiirlii mekansal plan, kendi kademesinin ve yapili
amacinin gerektirdigi ¢izim ve gosterim teknigine gore hazirlanir.

(2) Planlar, Bakanlik¢a belirlenen ve EK-1 Gosterimler baghgi altinda yer alan EK-1a Ortak
Gosterimler, EK-1b Mekansal Strateji Planlar1 Gosterimleri, EK-1¢ Cevre Diizeni Plan1 Gosterimleri,
EK-1¢ Nazim Imar Plam Gosterimleri, EK-1d Uygulama imar Plani Gosterimleri ve EK-le Detay
Kataloguna uygun olarak hazirlanir.

(3) Gosterim listesine iliskin teklif niteliginde olan, 6znitelikler ve kodlamalar ile planlarin
ozelligi geregi ihtiyag duyulacak gosterim tiir ve tipi Bakanlikga degerlendirilerek uygun goriilen
gosterimler, Bakanhigin internet sayfasinda ilan edilir. Bakanlik¢a ilan edilmeyen gésterim planlarda
uygulanamaz.” denilmektedir.

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligindeki gosterimler incelendiginde 1/5000 5lgekli Nazim
Imar Plani gésterimlerinde “KDKCA” (Konut Dis1 Kentsel Calisma Alani) kullaniminin yer aldigi,
ancak 1/1000 Slgekli Uygulama Imar Plan1 gosterimlerinde yer almadig: goriilmektedir.

Bu durumda, 1/1000 olgekli Uygulama imar Plani gésteriminde yer alan kullanimlara uygun
olarak, “Konut Dis1 Kentsel Calisma Alani” tanimina uygun olarak fonksiyon segimlerinin yapilarak
kullanimlarin yeniden belirlenmesi, gosterim tekniklerinin Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligine
uygun hale getirilmesi, belirlenmemis imar adalarinda bina yiiksekliklerinin belirlenmesi amaciyla
1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plani Degisikligi yaptlmasi gerekliligi ortaya ¢ikmugtir.

Hazirlanan 1/1000 o6lgekli Uygulama Imar Plani Degisikligi ile bolgenin karakteristik
ozellikleri, gevredeki mevcut tesekkiiller, siluet, etrafindaki imar adalari igin meveut 1/1000 olgekli
Uygulama Imar Planinda verilen bina yiikseklikleri de dikkate alinarak séz konusu imar adalarinin
tamaminda emsal degerleri ayn1 kalmak kaydiyla Yengok=12.50 m. yapilasma sart: belirlenerek plan
iizerine islenmistir,

1/1000 o&lgekli Uygulama Imar Plani Degisikliginin hazirlanmasi asamasinda yapilan
incelemede s6z konusu imar adalarinin ruhsatli mevcut yapilarin biiyiik ¢ogunlugunun imalathane
tiiriinde iiretim alanlar1 olarak kullanildig tespit edilmistir. Bu nedenle, mevcut 1/5000 Ol¢ekli Nazim
Imar Planinda “Konut Dig1 Kentsel Galisma Alani” olarak planh olan imar adalarinin tamami 1/1000
olgekli Uygulama Imar Plami Degisikliginde “imalathane Tesis Alani” olarak planlanmistir.”
denilmektedir.

1/1000 slgekli Uygulama Imar Plan1 Degisikligine ait Plan Hiikiimleri su sekildedir:
GENEL HUKUMLER:

1. MEVCUT RUHSATLI BINALARA AIT KAZANILMIS HAKLAR BINA YIKILINCAYA
KADAR SAKLI KALIR.

2. PAMUKKALE ILCESI MEVCUT 1/1000 OLCEKLI UYGULAMA IMAR PLANI GENEL
HUKUMLERI ILE GUZELKOY' MAHALLESI VE KALE MAHALLELERINE AIT MEVCUT
1/1000 OLCEKLI UYGULAMA IMAR PLANI GENEL HUKUMLERI GECERLIDIR.

3. BE_LiRTILMEYEN HUSUSLARDA 3194 SAYILI IMAR KANUNU VE ILGILi
YONETMELIKLERINE UYULACAKTIR.

OZEL HUKUMLER:
IMALATHANE TESiS ALANLARI:

1. SEHRIN GUNLUK IMALAT IHTiYACLARININ KARSILANABILECEGI, PATLAYICL
PARLAYICI VE YANICI MADDELER ICERMEYEN VE CEVRE SAGLIGI YONUNDEN
TEHLIKE OLUSTURMAYAN TESISLER YAPILABILIR.

2. IMALATHANE TESIS ALANLARINDA IMALATHANE iLE AYNI PARSEL ICERISINDE
YER ALMAK KAYDIYLA URUNLERIN SERGILENMESI VE PAZARLANMASINA
YONELIK SATIS AMACLI TESIS YAPILABILIR. BU AMACLA KULLANILAN
PARSELLERDE SATIS AMACLI TESISI AYRI ISLETME HALINE GETIRECEK SEKILDE
IFRAZ YAPILAMAZ.

3. CEKME /@ LERINL,ASMAMAK KAYDIYLA TAKS SE iR.




4. 18. MADDE UYGULAMASI VEYA IFRAZLA OLUSACAK YENI PARSELLERDE MINIMUM
PARSEL BUYUKLUGU 2000 M*DIR.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plam
Degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
goriilmiigtiir,

Konu hakkinda 3194 sayili Imar Kanununun 8. Maddesinin b bendine gbre onanmak,

5216 sayih Biiyiiksehir Belediyesi Kanununun 7. Maddesinin b bendine gore karar alinmak iizere
evrakin Belediye Meclisine sunulmasina karar verilmistir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.
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Belediye Meclisinin 02/10/2020 tarih ve 2020/109 sayili karar1 ile komisyonumuza havale
edilen;

Topraklik, Deliktag, Hacikaplanlar, Pelitlibag, Fatih, Incilipinar, Cumhuriyet Mahalleleri idari
simirlan igerisinde Uggen Kavsagi, Fevzi Cakmak Bulvari; Yunusemre, Asmalievler, Kinikli
Mahalleleri idari smnirlari igerisinde Siileyman Demirel Bulvari; Zeytinkdy, Bagbagi, Kervansaray,
Ziimriit Mahalleleri idari simirlan igerisinde Acipayam Bulvari; Gékpmar, Tekke Mahalleleri idari
siirlart igerisinde Atatiirk Bulvari, Antalya Bulvart yol giizergdhi iizerinde bulunan ve Plan
Hiikiimlerinde “Yengok=Serbest” sart: bulunan imar adalarinda bina yiiksekliklerinin belirlenmesi ile
ilgili 1/1000 olgekli Uygulama Imar Plam Degisikliginin (Plan islem Numaras:: UiP-20909724)
onanmasi konusu komisyonumuzca incelenmistir.

Plan Degisikligi Agiklama Raporunda; “Bu ¢alismanin temel amaci;

Kenti g¢evreleyen, kent imajinda ve siluetinde Snemli etkisi bulunan dag manzarasinin
korunmasi, kent merkezi ile Denizli-Antalya Karayolunu baglayan ana arter niteligindeki bulvarlara
cepheli imar adalarini gevreleyen konut alanlarinin giinesten faydalanmasinin ve bu alanlarda hava
sirkiillasyonunun saglanmasi ile yol boyunca yakin dénemde meydana gelebilecek yiiksek katli
yapilasma talebinin kentin siluetinin korunmasina doniik olarak yonlendirilmesidir.

S6z konusu plan degisikligi simiri, Topraklik, Hacikaplanlar, Pelitlibag, Fatih, Deliktag
Mahalleleri idari sinirlan igerisinde Uggen Kavsag: ile Fevzi Cakmak Bulvarina, Cumhuriyet ve
Incilipinar Mahalleleri idari sinirlari icerisinde Fevzi Cakmak Bulvarina, Yunusemre ve Asmalievier
Mahalleleri idari simirlar igerisinde Siilleyman Demirel Bulvarina, Zeytinkdy, Bagbasi, Kervansaray,
Ziimriit Mahalleleri idari sinirlan igerisinde Acipayam Bulvari ile Gokpinar Mabhallesi idari siniri
igerisinde Atatiirk Bulvarma cepheli karma kullanimda imar adalarini ve ticaret alan1 olarak planl
Asmahevler Mahallesi idari siirlant igerisinde tapunun Denizli ili, Pamukkale llgesi, Kinikhh Mah.,
5789 ada, 1 nolu parselini kapsamaktadir.

Hedef

Planlamanin hedefi 20 yillik siiregte ana ulasim akslarina cepheli imar adalarinin arka
bolgesinde kalan kullanim alanlari ile bu yollara cepheli alanlarda -bulvarlarin yatirimlar igin itici giic
olma o6zelligi de gézetilerek- bina yiiksekliklerinin dengelenmesidir.

Gerekge

14/02/2020 tarih ve 7221 sayih Cografi Bilgi Sistemleri ile Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmas1 Hakkinda Kanunun 20/02/2020 tarih ve 31045 sayitli Resmi Gazetede yayimlanarak
yiiriirliige girmesi sonucunda 3194 sayih Imar Kanununda da degisiklikler yapilmstir.

Buna gore, Kanunun 8. Maddesinin birinci fikrasinin b bendinin dokuzuncu ve onuncu

paragraflarinda: “Imar planlarinda bina yiikseklikleri yengok: serbest olarak belirlenemez.

Sanayi alanlari, ibadethane alanlar1 ve tarimsal amagh silo yapilan hari¢ olmak iizere mer’i imar
planlarinda yengok: serbest olarak belirlenmis yiikseklikler; emsal degerde degisiklik yapilmaksizin
gevredeki mevcut tesekkiiller ve siluet dikkate alinarak, imar plam degisiklikleri ve revizyonlan
yapilmak suretiyle ilgili idare meclis karari ile belirlenir. Bu sekilde ilgili idare tarafindan belirlenmeyen
yiikseklikler, maliyetleri déner sermaye isletmesi gelirlerinden karsilanmak iizere Bakanlik¢a belirlenir.
Olusacak maliyetlerin %100 fazlas ilgili idaresinden tahsil edilir. Bu sekilde tahsil edilememesi halinde
ilgili idarenin 2/7/2008 tarihli ve 5779 sayili i1 Ozel idarelerine ve Belediyelere Genel Biitge Vergi
Gelirlerinden Pay Verilmesi Hakkinda Kanun geregince aktanilan paylarindan kesilerek tahsil olunur.
Tahsil olunan tutarlar, Bakanligin déner sermaye isletmesi hesabma gelir olarak kaydedilir.”, Gegici 20.
Maddesinde ise: “Bu Kanunun 8 inci maddesinin birinci fikrasmin (b) bendinin onuncu paragrafinda
ogrultusunda ilgili idare 1/7/2021 Ziiline kadar meclis_karar1 ile plan
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degisikliklerini ve revizyonlarini yapmakla yiikiimliidiir. Bina yiikseklikleri yengok: serbest olarak
belirlenmis alanlarda plan degisikligi ve revizyonu yapilincaya kadar yapi ruhsati diizenlenemez.
Belirlenen siire igerisinde s6z konusu alanlarda yer alan parsellere iligkin yapi ruhsati bagvurusu
yapildi§inda siire sonu beklenilmeden alana yonelik oncelikli olarak plan degisikliklerinin ve
revizyonlarinin yapilmasi zorunludur.” denilmektedir.

Cevre ve Sehircilik Bakanligi Mekansal Planlama Genel Miidiirliigiiniin 18/03/2020 tarih ve
82722354-310.99-E.70109 say1li goriig yazisinda; konuya iligkin olarak yiiriirliikteki imar planlarinda
bina yiiksekligi belirlenmemis ya da serbest olarak belirlenmis parseller igin revizyon veya
degisikliklerin idarelerce 1 Temmuz 2021 tarihi sonuna kadar tamamlanip onaylanmak zorunda oldugu
bildirilmistir.

Bu durumda, s6z konusu imar adalarinda bina yiiksekliklerinin belirlenmesi amaciyla 1/1000
dlgekli Uygulama Imar Plan1 Degisikligi yapilmas: gerekliligi ortaya ¢ikmustir,

Planlama alan1 igindeki tiim parseller incelendiginde en biiyiik parsel 11847 m2, en kiigiik parsel
biiyiikliigii ise 132 m2 dir. Bu alanlarda ortalama parsel biiyiikliigii ise 1119 m2 dir.

Yengok: Serbest sart1 bulunan ya da herhangi bir yiikseklik/kat ifadesi bulunmayan yapt adalari
incelendiginde; en biiyiik parsel 11847 m2, en kiigiik parsel biiyiikliigii ise 148 m2 dir. Bu alanlarda
ortalama parsel biiyiikliigii ise 1227 m2 dir. Parsel biiyiikliikleri hesaplanirken donati alanlan harig
tutulmustur.

Alan genelinde kisim kisim bos parseller yer almakla beraber, Yengok: Serbest sart1 bulunan ya
da herhangi bir yiikseklik/kat ifadesi bulunmayan yapi adalar iginde, daha ¢ok Gokpinar, Kervansaray
ve Bagbag1 mahalleleri sinirlarinda kalmaktadir. Bos parsellerin orani ise %17 civarindadir.

Plan degisikligine konu alanlar, mevcut 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Planinda Konutla
Bagdagan Calisma Alani, Tercihli Alan, Ticaret-Konut Alani, Turizm-Ticaret-Konut Alani ve Ticaret
Alam olarak planhdir. Konut alanlani ile akaryakit istasyonlar1 ve donati alanlari plan degisikligi
kapsami disindadir. Ancak yapilan analiz galismalarinda alanin bir biitiin olarak ele alinmasi amaciyla
farkli fonksiyonlara sahip alanlar birlikte incelenmistir.

Konutla Bagdasan Calisma Alant ve Tercihli Alanlara iliskin olarak Planh Alanlar imar
Yonetmeliginde herhangi bir tanimlama bulunmamaktadir. Ancak bu alanlarda fonksiyon degisikligi
yapilabilmesi 1/5000 &l¢ekli Nazim imar Plani Degisikligi gerekmektedir. S6z konusu plan degisikligi
yetkisi ise Denizli Biiyiiksehir Belediyesindedir. Pamukkale Ilgesinin tamamim kapsayacak sekilde
1/5000 Slgekli Nazim imar Planinda revizyon ¢aligmalari Denizli Biiyiiksehir Belediyesince devam
ettirilmekte olup s6z konusu ¢alisma tamamlanip 1/5000 olgekli Nazim Imar Planinin giincel haliyle
onaylanarak kesinlesmesinden sonra bu alanlarda fonksiyonlarin Mekansal Planlar Yapim
Yonetmeligindeki gosterim tekniklerine uygun olarak 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani
Degisiklikleri gergeklestirilecektir.

Ancak, yukarida belirttigimiz gerekgelerle ve bolgede olugabilecek maddi hatalarn ve
magduriyetlerin engellenmesine yonelik plan hiikiimlerinin yeniden diizenlenmesi ile ilgili 1/1000
dlgekli Uygulama imar Plam Degisikliginin ivedilikle gergeklestirilmesi zorunluluk arz etmektedir.

Planlama alani gevresinde kat adedi ve yiiksekligi belirlenmis olan yap: adalarinda mevcut plana
gore agirhikli olarak 4 ve 5 katli yapilasma éngoriilmektedir.

Planlama alami iginde, mevcut 1/1000 5lgekli Uygulama Imar Plani farkli fonksiyon ve kat
adetlerine imkan tamimaktadir. Bu nedenle alanda ortaya ¢ikan yapi talebinin ortaya konmasi igin
meveut yapi stogu incelenmistir. Boylece mevcut yapilarin kat adetleri, ruhsat durumlan, bina
yiikseklikleri, mevcut fonksiyonlari ve arazi yapisi analiz edilerek, alanin karakteristigi ortaya konmaya
caligilmistir.

Mevcut yapilar kullanim fonksiyonlarina gore ayrigtirilmistir. Temelde konut, konut+ticaret,
ticaret, konaklama amaciyla kullanilan yapilar tespit edilmis olup, kullanimlarina bagli olarak yogunluk
bolgeleri tespit edilmistir.

Fonksiyonlara gére dagilim incelendiginde iiniversite gevresinin ticaret agirlikli bir kullanima
sahip oldugu goriilmiis olup, Bagbasi, Ziimriit, Kervansaray mahallelerinin oldugu kesimlerde konut
agirhginin giderek arttigi goriilmiistiir. Yapilar daha cok zemin ve ikinci katlarda ticaret amach
kullanilirken iist katlar konut kullanimimna sahip olmaktadir. Bu alan i¢inde devam eden insaatlarin

oldugu kesim ise doniisiim bélgesi olarak adlandinlmustir. YSE kavsag ile Uggen Kavsag arasinda is
belli bir yog lgesi tespit edilmemis olup, karma kullansmlar séz konusud % g ;
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Alan genelinde karsimiza gikan ticaret alanlar1 nedeniyle hizmetler alt sektérlerine bagl olarak
analiz yapilmigtir. Bu ¢alismanin amaci farkl kullanimlarin farkl kat yiikseklilerine ihtiyag duymasi ve
yalmzca kat adedi ile yiiksekligin tanimlanamayacak olmasidir. Bazi yapilarin alt katlari baz1 yapilarinsa
tamami konut digt kullanima sahip olmaktadir. Alan genlinde ise Perakende ve Toptan Ticaret
yogunluga sahiptir. Alt katlarin Perakende ve Toptan Ticaret olarak tamimlandig1 binalarda ya biife,
market, kasap gibi konut alanlarinin giinliik ihtiyaglarim kargilamaya doniik alanlar ya da sehirleraras
bir yoldan cephe aliyor olmasindan kaynakh daha biiyiikk mobilya, giyim ve yap1 magazalari
goriilmektedir. Yeme Igme olarak adlandinilan alanlar; lokanta, restoran vb yerlerdir. Diger hizmetler
sektdrii ise kiralama, berber, kuafor gibi alanlari kapsamaktadir. Diigiin salonlari ve kiraathaneler de
eglence sektorii altinda islenmistir.

Yapi ruhsatlari incelendiginde alanin genelinin 2000 sonrasi ruhsath oldugu gériilmektedir. %32
oranla ise 2010 y1h sonrasina ait olmaktadir.

Alan genelinde iiniversite sonrasi Mugla yéniindeki yapilarin daha yeni ruhsath oldugu
goriilmektedir.

Alan genelinde ruhsatli yapilarin kat adetleri incelendiginde S ve 6 katli yapilarin agirhikta
oldugu goriilmektedir. Kuzeyden giineye dogru yap yiiksekliklerinde artis yasanmasina karsin yiiksek
katl1 yapilar(7 kat iizeri), alanin %S5 lik bir kesiminde kalmaktadir. Son yillarda Kervansaray ve Bagbasi
Mahallelerinde ortaya ¢ikan 10 Kat iizeri yapilar ise siluete aykir1 yapilar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Alan genelinde ortaya ¢ikan farkli kullanimlar kat yiiksekliklerinde de degisime neden
olmaktadir. Ornegin ticaret kullammimna sahip yapilarda 5,50 m kat yiiksekligi karsimiza ¢ikmaktadir.
Oysa ki Planlh Alanlar imar Yonetmeligine gore konut alanarinin kat yiiksekligi en ¢ok 3,60 m
olmaktadir. Bina yiikseklikleri incelendiginde alanin genel olarak 15-25m araliginda bir yiikseklige
sahip oldugu goriilmektedir.

Planlama alaninin gevresi egim ve yiikselti agisindan incelenerek oneri yiiksekligin alanda
yaratacagi etki ortaya konmaya cahsilmistir. Alan genelinde Bagbagi, Ziimriit ve Kervansaray
Mahallelerini kapsayan kesimler egimin giderek arttizi, bu nedenle mevcut yapilarin kottan kat
kazandig: goriilmektedir.

Denizli kent merkezi iist 6lgekten incelendiginde yiiksek daglarla ¢evrelenmis olup, bu sayede
kentin farkli noktalarindan manzaralar sunabilmektedir. Egenin en yiiksek noktasi olan Honaz Dagi’nin
kentin hakim manzara noktasi olmasmnin yani sira giineyden yiikselen daglar da manzaraya katki
saglamaktadir.

Planlama alani igerisinde iki dnemli esik bulunmaktadir. ilki hem alan kullanimi hem bityiikliigii
nedeniyle Universite Alam ile gevresindeki Rekreasyon Alanlardir. Diger esik alanimiz ise YSE
Kavsaginda bilyiik alan gerektiren kamusal kullammlarin yer aldig1 Idari Tesis Alanlarindan baslayip,
kat adetleri tanimlanmis tek bolge olan Konut Alanlari ile devam eden bl ge olmaktadir.
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Yapilan analiz ¢aligmalari sonucunda dort temel bol ge tespit edilmistir. Bu dort bolgede iig farkl
kat yiiksekligi belirlenmistir. Calisma sonucunda yalmizca bina yiiksekliginin belirlenmis olmasmn
nedeni, dogasi geregi farkli kullanimlara sahip olan planlama alaninda, kullanicinin fonksiyon
tercihlerini serbest birakmak olmaktadir. Uggen Kavsagi ile esik olarak tanimladigimiz YSE kavsagina
kadar olan kesimde bina yiikseklikleri 25 metre olarak ongdriilmiistiir. Bu bélgenin bina yiiksekliginin
25 metre olarak belirlenmesinin nedenini YSE kavsagi cevresinde karsimiza ¢ikan 7-8 katl yapilar
olusturmaktadir. Uggen kavsagina dogru kat adetlerinde ve yiiksekliklerde diisiis olmasina karsin diisiik
kath yapilarin batisinda kalan ve mevcut planda Konutla Bagdasan Kentsel Calisma Alani olarak
belirlenmis alanlarda Yengok=24,50 m. olarak belirtilmis olmasidir. Ayrica bu bélge kentin ana kavsak
noktasi olmaktadir. Yse kavsagindan baslayip Ulus Caddesine dogru devam eden ve konut alanlarinin
kargisinda kalan bélge igin 18,50 m yiikseklik belirlenmistir. Bu alanda yolun karsilikli uyum olacak
sekilde diisiiniilmesinin baslica nedeni mevcut yapilarin da konut alanlar ile benzerlik gostermesidir.
Ugiincii bolge konut bélgesinin sona erdigi Ulus Kavsag: ile baglayip Universiteye kadar olan kesimdir.
Bu alanda yiikseklik 21.50 m olarak belirlenmistir. Ticaret agirlikli kullanima sahip ve yeni ruhsath
yapilarin da yer aldig bélgenin mevcut kat adedi ve yiiksekligi de gz niine almmustir. Dérdiincii ve
son bélge ise Universiteden Mugla yoniine dogru devam eden aks olmaktadir. Bu aks yine 25m olarak
belirlenmistir. Alan genelinde en yiiksek katl yapilarin bulundugu, hem ticaret hem konut + ticaret
kullanimina sahip bdlgede meydana gelen yiiksek yapi talebi ile mevcut yapilarn arasinda denge
saglamaya ¢aligilmis olup, planlama alani biitiiniinde karsimiza ¢ikan ortalama yiikseklik verilmistir. Bu
alanda yapilan analizler 25 m yiiksekligin siluete etki agisindan da bir iist limit olarak karsimiza ¢iktigini
gostermektedir.

Hazirlanan 1/1000 6lgekli Uygulama imar Plani Degisikligi ile sz konusu giizergah iizerinde
yapilan analiz galismalar1 sonucunda tespit edilen bdlge karakteristik dzellikleri, ¢cevredeki mevcut
tesekkiiller, siluet, giineslenme etkileri, hava sirkiilasyonu, etrafindaki imar adalar igin mevcut 1/1000
dlgekli Uygulama Imar Planinda verilen kat adetleri ve bina yiikseklikleri, mevcut bina yiikseklikleri de
dikkate alinarak, yiiriirliikkteki 1/1000 oOlgekli Uygulama Imar Planlarinda karma kullanim olarak
planlanmis imar adalar: ile bu alanlarla biitiinliik arz eden ve plan iizerinde bina yiiksekligi belirtiimemis
olan ticaret alani olarak planli Asmalievler Mahallesi idari smurt icerisinde tapunun Denizli ili,
Pamukkale [lgesi, Kinikli Mahallesi, 5789 ada, 1 nolu parselinde bina yiiksekliklerinin belirlenmesi

amaciyla 1/1000 dlgekli Uygulama imar Plam Hﬁkum]crzf; diizenlenj- étir.



Hazirlanan 1/1000 &lgekli Uygulama Imar Plami Degisikligi ile:

Topraklik, Hacikaplanlar, Pelitlibag, Fatih, Deliktag Mahalleleri idari sinirlan igerisinde Uggen
Kavsagi ile Fevzi Cakmak Bulvarina, Zeytinkdy, Bagbasi, Kervansaray, Ziimriit Mahalleleri idari
sinirlart igerisinde Acipayam Bulvari ile Gkpinar Mahallesi idari simir1 igerisinde Atatiirk Bulvarina
cepheli karma kullanimlara ait Plan Hiikiimlerinin Ozel Hiikiimler b&liimiine “Plan iizerinde kat adedi
ve bina yiiksekligi belirtilmemis alanlarda Yengok= 25.00 m. dir.”

Cumbhuriyet ve Incilipinar Mahalleleri idari sinirlari ierisinde Fevzi (Cakmak Bulvarina cepheli
karma kullanimlarm Plan Hiikiimlerinin Ozel Hiikiimler bsliimiine “Plan iizerinde kat adedi ve bina
yliksekligi belirtilmemis alanlarda Yengok= 18.50 m. dir. ”

Yunusemre ve Asmalievler Mahalleleri idari simirlan igerisinde Siileyman Demirel Bulvarina
cepheli karma kullanimlar ile ticaret alam olarak planli tapunun Denizli ili, Pamukkale Tlgesi, Kimkh
Mahallesi, 5789 ada, 1 nolu parseline ait Plan Hiikiimlerinin Ozel Hiikiimler bsliimiine: “Plan iizerinde
kat adedi ve bina yiiksekligi belirtilmemis alanlarda Yengok=21.50 m. dir. »

Ayrica, bu alanlarin tamamina ait Plan Hiikiimlerinin Ozel Hiikiimler Bliimiine:

“Mevcut ruhsath binalara ait kazanilmig haklar bina yikilincaya kadar sakli kalir. ilk yapi
ruhsati aldig1 tarihteki imar durumu ve mevzuata uygun olarak yapilagmis yapi ruhsati var olan ilgili
belediyesince temel ve su basman vizesi yapilmis binalarda; yalnizca tadilat ruhsat talepleri ilk ruhsat
tarihindeki imar durumundaki kitle, kat adedi ve yiiksekliklere gére degerlendirilecektir. Mevcut bina
yikilip yerine yeni bina yapilmas: halinde giincel imar durumu sartlari gecerlidir.” seklinde plan
hiikiimleri eklenmis ve bina yiiksekligine iligkin diger plan hiikiimleri kaldirilmistir.”’ denilmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 lgekli Uygulama Imar Plani
Degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca Bilal GUNER ve Biilent Taylan
KAPLAN’in muhalefet serhine karsi oycoklugu ile uygun gorillmiigtiir,

Bilal GUNER ve Biilent Taylan KAPLAN’in muhalefet serhi;

Kentimizin tamamin ilgilendiren bu gibi konularda Sivil Toplum Orgiitlerinin ve Kent
Konseyinin goriisii almmahdir. "Katihmetlik" ve "Seffaflik" Demokrasinin vazgecilmez 6geleridir.

Oncelikle burada maksimum yap1 yiiksekligi belirlenmektedir. Zaten bina kiitlesi ve buna bagh
olarak yapi yiiksekligi konulari verilen Emsal(Yapi Yogunlugu) ile ortaya gikacaktir. Arka parsellerdeki
yapilarin 6niine bir duvar gibi bu binalarin yiikselmesi istenmiyorsa yapilmas: gereken, verilen Emsal
in azaltilmasi olmahdir.

Tercihli alan ve Konut alanlarinin yer aldig1 bu giizergahta mevcut plana gore istenen her seyin
yapilabildigi bir plan; planlama degil oluruna birakmaktir. Tercihli alanlar yonetmeligin de emrettigi
sekilde ivedilikle karar verilerek fonksiyonlar1 belirlenmeli ve glizergahin nasil gelismesinin
hedeflendigi ortaya koyulmalidir.

Konu hakkinda 3194 sayili Imar Kanununun 8. Maddesinin b bendine gére onanmak, 5216
sayil1 Biiyiiksehir Belediyesi Kanununun 7. Maddesinin b bendine gore karar alinmak iizere evrakin
Belediye Meclisine sunulmasina karar verilmistir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.

Biilent Taylan KAPLAN
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Belediye Meclisinin 02/10/2020 tarih ve 2020/115 sayili karan ile komisyonumuza
havale edilen; ‘

Abdullah GUL'iin; Denizli ili, Pamukkale ligesi, Deliktas Mahallesi, tapunun
M22A23D1A pafta, 5649 ada, 4 nolu parseli ile ilgili hazirlatig1 1/1000 lgekli Uygulama
Imar Plam Degisikliginin (Plan Islem Numaras:: UiP-20877876) onanmas: talebi
komisyonumuzca incelenmistir.

Plan Degisikligi A¢iklama Raporunda, 1/1000 6lgekli uygulama imar plan: degisikligi
diizenleme alamnin Denizli ili, Pamukkale Ilgesi, Deliktas Mahallesi tapunun M22a.23d.1a
pafta, 5649 ada, 4 nolu parselinde kayitli tasinmazi kapsadig), parselin 216 m? olup, Abdullah
GUL adina kayitli oldugu, 5649 ada, 4 nolu parselin Sehit Er Ali Tas6z Sokagin giineyinde,
1932/7 Sokagin batisinda, 1925 Sokagin dogusunda, 1933 Sokagin kuzeyinde ve Nur Caminin
bitigi§inde yer aldig, ¢evresinde genellikle konut alanlari, cami ve pazaryeri bulundugu, imar
uygulamalarinin tamamlanmis oldugu, parselin her tiirlii altyapi ve tistyap1 donamimlarina sahip
oldugu, 1/5000 6l¢ekli nazim imar plaminda, 5649 ada, 4 nolu parsel konut alani olarak planh
oldugu, mevcut 1/1000 &lgekli uygulama imar planina gore, 5649 ada, 4 nolu parselin ayrik
nizam 3 kat yapilasma sartinda (A-3) konut alani olarak planli oldugu ve Pamukkale
Belediyesinden alinan 19.08.2020 tarih ve 24294 say1li imar durum belgesinde belirtildigi tizere
4 ve 5 nolu parselin tevhide tabi oldugu ancak 5 nolu parsele 30.06.2017 tarih 41/41 nolu yapi
rubsat1 diizenlendigi, aym imar durumunda goriildiigii iizere 7 metrelik imar yolundan 3 metre
mevcut cami alanindan 5 metre yap: yaklasma mesafesi sart: getirildigi ayrica Planl1 Alanlar
Imar Yonetmeliginin 21 maddesi 4 bendi geregince Taks:0,40 olarak belirlendigi, 5649 ada, 4
nolu parsel i¢in 19.08.2020 tarih ve 24294 sayili imar durum belgesinde belirtilen 4 ve 5 nolu
parsellerin tevhid edilme sartinin 5 nolu parsel iizerinde ruhsatli yap1 bulunmasi nedeniyle
uygulama imkéni bulunmadigi, ayrica 4 nolu parselin cami alanina bakan cephesinden verilen
5 metre bahge mesafesini nedeniyle 4 nolu parsel iizerine yapilacak olan yapi cephesinin
yaklagik 4,5 metre kalmasi ve bu yapimin mimari agidan gerekli standartlari tasimamas, ayni
zamanda islevsel ve estetik bir yap1 yapilamamas: gerekgeleri ile 1/1000 6lgekli uygulama imar
plam degisikligi giindeme geldigi, belirtilen gerekgeler g6z 6niinde bulundurularak hazirlanilan
1/1000 8lgekli uygulama imar plani degisikliginde 4 nolu parselin iizerine ihtiyaca uygun ve
aym zamanda mimari standartlari tastyan bir yapi yapilabilmesi amaciyla 4 nolu parselin
mevcut cami alanina bakan cephesinden 6n goriilen 5 metrelik bahge mesafesinin, 5649 ada,
9 nolu parsel i¢in uygulanan yénetmelik hiikmiine uygun olarak 4 nolu parselde de yan bahge
mesafesinin 3 metre olarak diizenlenerek uygulama imar planindaki benzer kararlar arasinda
biitiinliik saglandifi, ayrica Planli Alanlar imar YOnetmeliginin 6 Maddesinin, 2 Bendinin,
a fikrasinin 2 boliimiinde belirtilen

“(2) Parsel genislikleri;

a) Konut ve ticaret bolgelerinde:

1) 4 kata kadar (4 kat dahil) insaata miisait yerlerde:

Bitisik nizamda: 6.00 metreden,

Blok baslarinda: Yan bahge mesafesi 6.00 metreden,

“Ayrik nizamda: Yan bahge mesafeleri toplami + (6.00) metreden,

az olamaz.” hikkmii geregince 5649 ada 4 nolu parselin yan bahge mesafesi 3 metre
olarak diizenlendigi, Plan Hiikiimlerinin ise;

- 5649 Ada 4 Nolu Parseldeki Yan Bahge Mesafesi 3 Metre Olarak Uygulanacaktir.

- 5649 Ada 4 Nolu Parsel Miistakilen Ruhsatlandirilacaktir.

- 3194 Sayili imar Kanununun Yonetmelik Hiikiimlerine Uyulacaktir.

- 3194 Sayili Imar Kanununun 8/B Maddesing \Diizenlenmistir.” seklinde

belirlendigi nmaktadir. %
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Planli Imar Y®8netmeliginin 8. Maddesinin 4. Fikrasinda “Komsu parsellerin mevzuatina
uygun olarak yapilagmis olmasi nedeni ile miistakil kalan ve asgari parsel biiyiikliiklerine
uymayan parsellere; fen, sanat ve saglik kurallar ile bu Yonetmeligin diger hiikiimlerine uygun
yapi1 yapilmasina izin verilir.” denilmektedir.

Belediyemiz Imar ve Sehircilik Miidiirliigiince, talep sahibine s6z konusu parsele
iliskin, 5649 ada, 5 nolu komsu parselde 30.06.2017 tarihli ve 41/41 Ruhsat No ile Yap: Ruhsati
bulunmasi nedeniyle, yukarida belirtilen yonetmelik maddesine istinaden 19.08.2020 tarihli ve
24294 sayih Imar Durumu belgesi diizenlenerek verilmis oldugu, parselde imar durumu
belgesinde belirtilen sartlarda ruhsath yapilasmaya engel bir durumun s6z konusu olmadigt
goriilmektedir.

Planh Imar Y6netmeliginin 23. Maddesinin 1. Fikrasimin a bendinde, uygulama imar
planinda aksine bir hiikiim bulunmadig1 durumlarda, 6n bahge ve yol kenarina rastlayan bahge
mesafeleri ile kamusal alanlara komsu olan bahge mesafelerinin en az 5.00 metre olacag
hiikmiine yer verilmistir. S6z konusu parselin bulundugu imar adasi igerisinde ve plan
biitiintindeki diger parseller de aym sartlara tabidir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; talebin plan biitiinliigiinii bozucu ve emsal
teskil edici nitelik tasimasi, parselde ruhsatli yapilasmaya engel bir durumun bulunmamas:
nedenleriyle ekli 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plani Degisikligi, plan agiklama raporu ve plan
hiiktimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun goriilmemistir.

Konu hakkinda karar alinmak iizere evrakin Belediye Meclisine sunulmasina karar
verilmigtir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.

UZUMCA Biilent Tayl LAN
ask

Bilal GUNER
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BELEDIYE MECLIiSI BASKANLIGINA
IMAR KOMISYONU RAPORU ‘

05/10/2020

Belediye Meclisinin 02/10/2020 tarih ve 2020/116 sayili karari ile komisyonumuza havale
edilen;

Megan Tekstil Konfeksiyon Mensucat Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti.’nin; tapunun Denizli ili,
Pamukkale Ilgesi, Kale Mabhallesi, M22a-19d-3d pafta, 176 ada, 2 nolu ve 350.ada, 1 nolu parselleril}de
hazirlattiklar1 1/1000 &lgekli Uygulama imar Plani Degisikliginin (Plan Islem Numarasi: UiP-
20670489) onanmasi konusu komisyonumuzca incelenmistir.

171000 slgekli Uygulama Imar Plani Degisikligine iliskin hazirlanan Sosyal ve Teknilk Altyap:
Etki Degerlendirme Raporunda planlama alaninin mevcut imar planinda 2 ada ve 2 adet parselden
olustugu, halihazirda 176 ada 2 nolu parselin tamamen yapilasmig durumda oldugu, iizerinde sanayi
amagli igyerinin yer aldig, planlama alaninin Denizli ili, Pamukkale ilgesi, Kale mahallesi Demokrasi
Caddesinin giineyinde ve 536 sokagin dogusunda yer aldigi, planlama alaninin 600 metre kuzeyinde
Cafer Sadik Abahoglu Bulvari yer aldig1, Denizli Sehir merkezi ile degisiklige konu edilen parsellerin
bulundugu bélgeye ayni zamanda Denizli-Ankara karayolu olan 50 metrelik Cafer Sadik Abalioglu
Bulvari ile erisim saglandigi, ayrica planlama alam ile Il merkezinin ve ayni zamanda etkilesim alaninda
kalan gevredeki yerlesim merkezlerinin ulagim baglantilarinin son derece yeterli ve yerinde olarak
degerlendirildigi, s6z konusu Uygulama Imar Plam degisikligiyle ulasim sistemine ekstra bir yiik
gelmeyecegi, teknik altyap: kapsaminda planlama alam ¢evresinde telefon, internet, dogalgaz, elektrik,
igme ve kullanma suyu ve atik su kanalizasyon altyap: sistemlerinin bulundugu, elektrik enerjisinin
ADM Elektrik Dagitim A.§ tarafindan, igme ve kullanma suyu ve atik su kanalizasyon altyapisinin
Denizli Biiyiiksehir Belediyesi Deski Genel Miidiirligii tarafindan, dogalgaz hattinin Enerya Denizli
Gaz Dagitim A.S. tarafindan saglandig, oneri uygulama imar plam degisikliginin onaylanmasi
durumunda basvuru kapsaminda tiim teknik altyapinin kullanilabilir oldugunun goriildiigii, bu nedenle
Uygulama imar Plani degisikligine konu olan imar adalarinin 1 tanesinin yapilagmis olup digerinin
yapilasma durumunda da bélgenin galisma alanlar: igerisinde yer almalari nedeniyle niifus yogunluguna
olumlu veya olumsuz anlamda herhangi bir etkilerinin olmadigy, plan degisikligi ile teknik altyapiya
ekstra bir yiik gelmeyecegi, sonu¢ olarak, séz konusu uygulama imar plam degisikligi ile
herhangi bir fonksiyon degisikligi ve yapilagmaya iliskin yogunluk artii s6z konusu
olmadifindan sosyal ve teknik altyap: tesisleri bakimindan herhangi bir yetersizlik
yasanmayacag belirtilmektedir.

1/1000 dlgekli Uygulama Imar Plani Degisikligi Agiklama Raporunda, Pamukkale llgesi, Kale
Mabhallesi sinirlarinda ve M22a.19d.3d nolu uygulama imar plam paftalarinda yer alan, 176 ada, 2 nolu
parsel ve 350 ada, 1 nolu parsellerin halihazirda 536 sokagin dogusunda yer almakta oldugu, 176 ada 2
nolu parsel iizerinde ruhsatl sanayi yapisinin, g¢evresinde sanayi alanlari, konut disi kentsel calisma
alanlari, konut alanlary, tercihli alanlar ve park alanlarinin yer aldig1, Denizli ili, Pamukkale ilgesi, Kale
Mahallesi, 176 ada, 2 nolu ve 350 ada, 1 nolu parsellerin yiiriirliikteki 1/1000 &lgekli uygulama imar
planinda H:9.50 m., EMSAL:0.60 yapilasma sartinda sanayi alani olarak planli ve 176 ada 2 nolu parsel
tizerinde 23.11.2004 tarih 46 sayili ruhsat ile yapilmis 2330 m? biiyiikliigiinde sanayi yapisinin
bulundugu, ayrica 176 ada, 2 nolu ve 350 ada, I nolu parsellere ait yapilasma mesafeleri her yonden
10%ar metre, mevcut uygulama imar plam hiikiimlerine gore, 176 ada, 2 nolu ve 350 ada, 1 nolu
parsellerin imar uygulamasi tamamlanmis, imar parseli niteliginde oldugu, Belediyemizden alman
21.05.2020 tarih, 14285 say1li ve 25.06.2020 tarih 18024 sayili imar durumu belgelerine gore, 350 ada
1 nolu parsel ve 176 ada 2 nolu parsel igin alman imar durumlarinda belirtildigi iizere, s6z konusu
taginmazlarin parsellerin her yoniinden 10’ar metre yap! yaklasma mesafesi verilmesi nedeniyle 176
ada, 2 nolu parsel tizerindeki ruhsatl yapinmn korunmadigi, meveut uygulama imar plani iizerinde
verilen yapilagma haklarinin, imar planinda gosterilen yapr yaklagsma mesafeleri nedeni ile
kullanilamayacags, ayrica imar plani degisikligine konu olan parseller iizerinde mevcut yap! yaklagsma
mesafelerinden dolays vatirim amacina uygun fonksiyonel bir yapinin yapilamayacagi, bunun yaninda
Kale Mabhallesi /6 ada 2 nolu parsel ve 350 ada 1 nolu parsellgr—g¢in_kazanilmig haklarin yeni
uygulamada ko : iirlirliikte olan uygulama
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imar plam Kkararlarinin parseller gevresindeki diger tasinmazlari kapsayan imar plam kararlariyla
biitiinliik gostermedigi, bu nedenle plandaki esitlik ilkesinin saglanmasinin amaglandifi, ayrica
taginmazlara iliskin verilen yapilasma kararlarmin parsel iizerinde verilen yapi yaklagsma sinirlamalari
nedeni ile parsel zeminine tatbik edilemedigi, yapilasmaya iliskin kararlarin birbiri ile celigtigi,
uygulama imar plani kararlar1 ile verilen yapilasma haklarinin herhangi bir kisitlama olmadan parsel
lizerine uygulanabilmesi amaci ile plan degisikliginin giindeme geldigi, hazirlanan 1/1000 $lgekli
uygulama imar plan: degisikliginde, yukarida deginmis oldugumuz gerekgelere uygun olarak uygulama
imar plani degisikligine konu olan parseller iizerindeki yap1 yaklagma mesafelerinin gevredeki parsellere
uygun olarak 176 ada, 2 nolu parselin bati, kuzey ve dogu yoniinden 10’ar metre, giiney yoniinden ise 5
metre olarak, 350 ada 1 nolu parselin dogu yoniinden 10 metre diger ydnlerden 5 metre olarak
diizenlendigi, bu durumda plan biitiinliigiiniin saglanmis ve plandaki esitlik ilkesi korunmus oldugu,
aynmi zamanda mevcut ruhsatl fabrika yapisinin kismen korunarak mevcut yapiya iliskin kazanilmig
haklarin sakli olduguna dair plan notu eklendigi, ekte yer alan uygulama imar plani degisiklik teklifi ile
degisiklie konu olan parseller iizerinde sanayi amagli, fonksiyonel, ihtiyaca uygun tesislerin
yapiimasinin saglanmis olacagi, ayn1 zamanda imar plani karariyla verilmis yapilasma haklarinin parsel
tabaninda herhangi bir kisitlama olmadan uygulanabilmesinin saglanmis olacag agiklanmaktadir.

1/1000 &lgekli Uygulama Imar Plan1 Degisikligine ait Plan Hiikiimleri su sekildedir:

1) MEVCUT RUHSATLI BINALARA AiT KAZANILMI§ HAKLAR BINA YIKILINCAYA
KADAR SAKLIKALIR.

2) PAMUKKALE ILCESI MEVCUT 1/1000 OLCEKLI UYGULAMA IMAR PLANI GENEL
HUKUMLERI ILE KALE MAHALLESINE AIT MEVCUT 1/1000 OLCEKLI UYGULAMA IMAR
PLANI HUKUMLERI GECERLIDIR.

3) BELIRTILMEYEN HUSUSLARDA 3194 SAYILI IMAR KANUNU VE ILGILI YONETMELIK
MADDELERI GECERLIDIR.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; hazirlanan ekli 1/1000 olgekli Uygulama imar Plan
Degisikligi, plan agiklama raporu ve plan hiikiimleri komisyonumuzca oybirligi ile uygun
goriilmiistiir,

Konu hakkinda 3194 sayih Imar Kanununun 8. Maddesinin b bendine gére onanmak,
5216 sayih Biiyiiksehir Belediyesi Kanununun 7. Maddesinin b bendine gobre karar alinmak iizere
evrakin Belediye Meclisine sunulmasina karar verilmistir,

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.
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BELEDIYE MECLISi BASKANLIGINA
IMAR KOMiSYONU RAPORU @

05/10/2020

Belediye Meclisinin 02/10/2020 tarih ve 2020/117 sayili karan ile komisyonumuza
havale edilen;

Omer KABAYUKA ’nin Pamukkale Belediye Meclisinin 06/07/2020 tarih ve 2020/89
say1l1 karar, Denizli Biiytiksehir Belediye Meclisinin 20/07/2020 tarih ve 324 sayili karari ile
kabul edilen Denizli idare Mahkemesinin 28/02/2020 tarih, 2019/796 E. 2020/261 K. sayili kararina
uygun olarak 15 Mayis Mahallesi idari sinirlar1 icerisinde tapunun Pamukkale Iigesi, Giircan Mah., 1609
ada, 15 ve 16 nolu parselleri ile ilgili 1/1000 lgekli Uygulama imar Plam Degisikligine (Plan Islem
Numarasi: UIP-20754307) kanuni aski siiresi i¢inde yapilan itiraz1 komisyonumuzca
incelenmistir.

Itiraz sahibi, 07.05.2019 tarihli dilekgesi ile hazirlattigr 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Plani Degisikliginin onaylanmas: talepli dilekgesinin Belediye Meclisimizin 11/06/2019 tarih
ve 2019/98 sayili karariyla reddi iizerine, bu red kararinin iptali igin Denizli idare Mahkemesine
agmis oldugu davamin 28/02/2020 tarih ve 2019/796 E. 2020/261 K. say1lt karan ile lehine
sonuglandigim, Mahkemece dava konusu islemin iptaline karar verildigini, bu iptal kararinin
uygulanmasi i¢im Belediyemize bagvurmas: tizerine planlarinda olmadid: halde, tasit ve yaya
yollarindan bastan basa 1’er metre 6n bahge mesafesi konularak ve daha dnce 2x2 iken 3x5
metre 151klik birakilarak parselinin imar durumunu yargi kararindan &nceki durumundan
aleyhine daha da agirlastiran yeni bir imar uygulamasina gidildigi ve askiya ¢ikanldigini, bu
uygulamanin usul olarak yanhs oldugunu, yapilmas: gereken kése kirginin ve yola terkin
kaldirilarak dava konusu tarafindan sunulan 1/1000 5lgekli Uygulama Imar Plam1 Degisikliginin
onaylanmasi suretiyle mahkeme kararimin yerine getirilmesi oldugunu belirterek kése kingi,
yola terk ve 3x5 151klik uygulamalarinin kaldirilarak hazirlattig: 1/1000 6lgekli Uygulama Imar
Plan1 Degisikliginin onaylanmasini istemektedir.

Itiraza konu edilen 1/1000 6l¢ekli Uygulama imar Plan: Degisikliginin hazirlanmasi
asamasinda Oncelikle mahkeme karari ve karara dayanak olusturan bilirkisi raporu
incelenmistir. Bilirkisi raporunda, plan degisikligi talebinden 6nceki uygulama imar planinda
davaciya ait 1609 ada, 15 nolu parselin 18. Madde imar uygulamas) gormiis ingaat yapilabilir
temiz bir imar parseli iken yapilan plan degisiklikleri ile tekrar kamuya terke zorlandign bu
durumunda imar mevzuatina uygun olmadig, bunun yaninda plan degisikligi talebinden
etkilenen bagka herhangi bir parsel bulunmadig, 1609 ada, 15 nolu parselin cephe aldigi en
genis yolun 10 metrelik tagit yolu oldugu, 10 metrelik tasit yolu boyunca diger parsellerde kirik
kose olusturulmadig, dava konusu karardaki “Damistay Altinc1 Dairesinin 2016/4339 Esas ve
2015/1109 sayili karar idaremiz lehine onandifi, bu kararlarda davali idare olarak
savunmamizda yol genigletme sebeplerinden birinin itfaiye, ambulans girislerinde zorluklara
sebebiyet verdigi hususundaki agiklamanin uygun bulundugu” seklindeki gerek¢enin uygun
olmadigi, s6z konusu 7 metrelik yolun yaya yolu oldugu, ulasim planlamas: agisindan bu yola
zorunlu hallerde 10 metrelik yoldan uygun bir manevra ile itfaiye, ambulans vb. araglarin
girisine uygun olacag, gerektiginde acil durumlarda ensilebilirlik igin yeterli olacag, benzer
yollarin bélgede mevcut oldugu, bélgede imar uygulamas: yapildiktan sonra, mevcut
yuriirlilkteki planda kdse kingi olusturulmas: ve yola terk yapilmasi geklinde yapilan
diizenlemenin sadece dava konusu parsel 5zelinde bir diizenleme olmasi nedeniyle, bu
diizenlemenin eski haline getirilmesi yoniinde teklif edilen dava konusu plan degisikligi
talebinin, emsal teskil edici nitelik tasir iddiasinin dogru olmadigi, imar plani degisikligi
talebinin plan ana kararlarini, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve teknik altyapi dengesini
bozmayacak nitelikte oldugu, dava konusu parsele 10 metrelik tagit yolu boyunca komsu yap:

enzer kosullarin getirilmesinin, planlamaﬁzmet ve esitlik¢i yaklasim
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baglaminda uygun oldugu, plan degisikligi talebinin iist 5lgekli plan kararlarna uyumlu oldugu,
imar planinin uygulanabilirligini saglamak amaciyla yapildig1, davacinin parselinden bir miktar
yola terk yapilmasina iliskin uygulamayi gerektirecek zorunlu nedenlerin bulunmadig;, parselin
bulundugu alanda yogun bir trafigin bulunmadigi, 7 metrelik yolun yaya yolu oldugu, trafige
agik bir yol niteligi tasimadigi degerlendirmelerine yer verilmis olup kitle durumlarina iliskin
herhangi bir degerlendirmede bulunulmamigtir.

Mahkemece, bilirkisi raporu karar vermeye dayanak teskil edebilecek nitelik ve
yeterlilikte goriilerek mevcut planda yalmzca davacinin parselinde kése kirg olusturuldugu,
ancak diger parsellerde kose kirigi olusturulmadigi, davaci tarafindan hazirlatilan plan
degisikligi ile de yalmzca bu durumun giderilerek diger parsellerde oldugu gibi davacinin da
parselinde olusturulan kose kiriginin ve bu baglamda yola terkin kaldinilarak davaci dzelinde
yaratilan magduriyetin giderildigi, imar plam: degisikligi talebinin nesnel gerekgelere dayandig
ve degisikligin yaptlmasim zorunlu kilan nedenlerin oldugu gerekgeleriyle dava konusu islemin
iptaline iligkin kararin verildigi gériilmektedir.

Bilirkisi raporu ve mahkeme kararinda yapilan incelemenin disinda, ayrica, mevcut
1/1000 &lgekli Uygulama Imar Plam iizerinde dava konusu parselin bulundugu imar adasinda
ve ¢evresindeki imar adalarinda, 6zellikle bilirkisi raporunda aym1 ya da benzer kosullarin
getirilmesinin, planlamada adalet ve esitlik¢i yaklasim baglaminda uygun olacag
belirtildiginden, yaklagik 10 metre genisligindeki tagit yolu iizerindeki imar adalarinda aym
yola cepheli parsellerdeki kitle durumlar birlikte incelenerek 1609 ada, 15 ve 16 nolu parsellere
iligkin yeniden planlama yapilmustir.

Mevcut 1/1000 olgekli Uygulama Imar Planindaki kitle durumlan incelendiginde,
bilirkisi raporunda atifta bulunulan tagit yolu glizergahindaki parsellerde, 1609 ada, 15 ve 16
nolu parseller disinda yola sifir olacak sekilde kitle durumlarinin bulunmadigi, 0.5 metre ile 5
metre arasinda degisen 6n bahge mesafelerinin yol boyunca birakildig: goriilmektedir.

Ada bazindaki kitle durumlaninda yapilan incelemede ise, 1609 adanmin kuzeyinden
gegen, her iki parselin de cephe aldi, bilirkisi raporunda 7 metrelik yol olarak belirtilen yaya
yoluna cepheli diger parsellerin tamaminda 1 metrelik 6n bahge mesafesi konulmus oldugu,
yine 10 metrelik tasit yoluna cepheli 23 nolu parselden de 1 metrelik 6n bahge mesafesi
bulundugu tespit edilmistir.

Belediye Meclisimizin ve Denizli Biiyiiksehir Belediye Meclisinin kararlariyla
onaylanan, itiraz konusu 1/1000 5l¢ekli Uygulama Imar Degisikligi ile davacinn talebine,
bilirkisi raporunda belirtilen hususlara, mahkeme karar gerekgelerine uygun olarak 1609 ada,
15 ve 16 nolu parsellerdeki yola terkler kaldirilarak imar hatlan miilkiyet sinirlarina
getirilmistir.

Parsellere ait kitle durumlar, bilirkisi raporunda vurgulanan planlamada adalet ve
esitlik¢i yaklasim baglaminda, imar adas i¢indeki komsu parseller ile parsellerin cephe aldig
tasit yoluna cepheli diger parsellerdeki kitle durumlarn ile &n bah¢e mesafeleri g6z niine
alinarak yeniden diizenlenmis olup cephe aldiklar tagit ve yaya yollarindan 6n bahge mesafeleri
1’er metre olacak sekilde diizenlenmistir.

Itiraz dilek¢esinde 3x5 metre 1s1klik birakildigi seklindeki ifade hatali olup yeni kitle
durumunda parsellerin arka bahgesindeki isikliklar Planli Alanlar Imar Yonetmeligindeki
esaslara ve plan genelindeki kitle durumlarina ve 15iklik mesafelerine de uygun olarak 3 metre
genisliginde ve yan parseldeki kitle sinirlariyla ayn1 hizada olacak sekilde belirlenlenmistir.

Belediye Meclisimizin 06.04.2017 tarih, 2017/ 147, Denizli Biiyiiksehir Belediye
Meclisinin 19.04.2017 tarih, 417 sayili kararlariyla onaylanan Denizli ili, Pamukkale Ilgesi, 15
Mayis Mahallesinde maddi ve manevi hatalara sebebiyet verilmemesi ve ileride olusabilecek
tereddiitlerin ortadan kaldirilmas1 amaciyla parsellerde kitlelerin diizenlenerek imar planina
islenmesi ile ilgili 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plan Degisikligi ile itiraz sahibinin parselin
de bulundugu bélgede kitle durumlari iglenmis ve parsel sahiplerinin magduriyetleri

giderilmigtir. _—_ : % @lﬂ ; )



Itiraza konu edilen parselin plan degisikliklerinden énce yurtirlikkte olan 1/1000 6lgekli
Uygulama Imar Plamindaki durumu degerlendirildiginde, Planh Alanlar imar Yénetmeliginin
ilgili maddelerine gére parselde ruhsatli yap: yapilabilmesi igin 6n bahge mesafelerinin en az 5
metre, yan bahge mesafelerinin en az 3 metre olmasi, taban alanimin parsel alanin % 40’11
gegmemesi gerektigi, parsel biiyiikliigiiniin yetersiz olmasi nedeniyle bahce mesafelerinden
sonra geriye kalan yaklagik 2.5 m*lik alamin yapilasmaya dahi uygun olmadigi, dolayisiyla
daha once onaylanan 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plam Degisiklikleri ile yonetmelik
sartlarim saglamamasi sonucu olusan 16 nolu parselle tevhit zorunlulugunun ortadan
kaldirildig, itiraza konu edilen 1/1000 8lgekli Uygulama Imar Plam Degisikliginde ise 100 m?
yiizdl¢iimiine sahip parselde, tabanda yaklasik 70 m? olmak iizere, parsel alaninin % 70’inde 4
kath olacak sekilde yapilagma imkaninin saglandig agikga goriilmektedir.

Komisyonumuzca yapilan incelemede; itiraz konusu 1/1000 olcekli Uygulama Imar
Plam Degisikligi ile mahkeme kararina dayanak olusturan bilirkisi raporunda belirtilen
hususlara da uygun olarak, planlamada adalet ve esitlik¢i yaklasim baglaminda dava konusu
parselin bulundugu imar adasi ve gevresindeki imar adalarindaki parsellerle aymi kosullar
getirilecek sekilde diizenleme yapilmis olmasi, mahkeme kararina aykirilik teskil etmemesi
nedenleriyle Biilent Taylan KAPLAN ve Bilal GUNER’in muhalefet serhlerine karsilik itiraz
komisyonumuzca oy¢oklugu ile uygun goriilmemistir.

Biilent Taylan KAPLAN ve Bilal GUNER’in Muhalefet Serhi;

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin ¢* imar Plani degisiklikleri>> baslikli 26°nc1
maddesinde ; ’(1) Imar plam degisikligi; plan ana kararlarinin , stirekliligini, biitiinliigiinii,
sosyal ve teknik alt yap: dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarart amagli, teknik ve nesnel
gergeklere dayanilarak yapilir.”” denilmektedir.

Bilirkisi raporunda;

“Mevcut tesekkiil ve yapilasma kosullari, ¢evre estetifi ve silueti, plan biitiinliigi,
planlamada esitlik¢i yaklasim vb. gibi nedenler ile birlikte degerlendirildiginde; dava konusu
parsele, 10 m'lik tasit yolu boyunca komsu yap: adalanyla ayn:1 ya da benzer plan kararlan ve
plan diizenleri getirilmesi gerektigi, bu bakimdan davacinin plan degisikligi talebinin uygun
oldugu degerlendirilmektedir’’. denilmektedir.

Mahkemenin bu degerlendirmelirine karsilik cezalandirici nitelikte, arka 1s1klik 2x3 mt
ye ¢ikartilmig, 10 mt lik tasit yolundan 1 mt ¢ekme verilmigtir. Kars1 ve iist adalarda da
degisiklige gidilmis ve onlarinda zararmna olan bir uygulama yapilmigtir. Yapilan bu
degisikliklerin aym yol giizergahinda bulanan karsi ve iist adalarda da neden yapilmadigi
sorgulanmalidir.

Yapilan plan tadilati; mahkeme kararlan ve bilirkisi degerlendirmeleri gz oniine
alinarak yapilmamustir.

Ezciimle Omer Kabayuka’ min itirazinin hakl ve yerinde oldugunu diisiinityoruz.

Konu hakkinda karar alinmak iizere evrakin Belediye Meclisine sunulmasina karar

verilmistir.
Biilent Ta'yfan KAPLAN
€

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz.
TIKIROGLU




BELEDIYE MECLISi BASKANLIGINA

Belediye Meclisinin  02.10.2020 tarih ve 2020/110 sayili karan ile incelenmek iizere
Komisyonlarimiza havale edilen; Pamukkale Ilge Milli Egitim Miidiirliigii 30.09.2020 tarih E.13821762
saylli yazisi ile pandemi siirecinde okullarimizin uzaktan egitim yaptigini, bu kapsamda 6grencilerin bir
kismunin canli derslere katilamadigini, canli derslere katilim saglayamayan ogrencilerin egitim
materyallerinin (tablet) ivedilikle temin edilerek 6grencilerin derslere katilimlarinin saglanmasini talep etmis
ve dgrencilerin isimlerini tespit ederek Belediyemize bildirmis olup, Belediye Meclisimizin 04.09.2020 tarih
ve 2020/103 sayil kararimn “5393 sayili Belediye Kanunun 14.maddesi ile 60.maddesinin (1) bendine gore
Belediyemiz simirlar: iginde bulunan ihtiyag sahibi ortaokul ve lise ogrencilerine 2020-2021 egitim dgretim
yilinda 8 ay siireli verilmek iizere; 1000 lise 6grencisine aylik 115,00-TL, 1500 ortackul ogrencisine aylik
90,00-TL nakdi egitim yardimi yapilmas: ve uzaktan egitim sistemine giremeyen ihtiyag sahibi oldugu
Belediyemizce de tespit edilen dgrencilere egitiminin devamini saglamasi amaciyla 2000 adede kadar tablet
dagiilmas:, yardima hak kazanan ogrencilere nakdi veya ayni yardimlardan yalmizca birinden
yararlanabilmesi, nakdi egitim yardimina hak kazanan ogrencilere talebi halinde egitim yardimimin tek
seferde tablet olarak verilebilmesi’ seklinde degistirilmesi konusunda Belediye Bagkam1 Avni ORKI imzali
verilen 02.10.2020 tarihli yazih 6nergeyi incelemek tizere toplanan Komisyonlarimizca yapilan miizakereler
sonucunda;

Belediye Meclisimizin 04.09.2020 tarih ve 2020/103 sayili kararinda bahsi gecen “5393 sayih
Belediye Kanunun 14.maddesi ile 60.maddesinin (i) bendine gore Belediyemiz simirlari icinde bulunan
ihtiyag sahibi ortaokul ve lise égrencilerine 2020-2021 egitim 6gretim yilinda 8 ay siireli verilmek iizere;
1000 lise ogrencisine aylik 115,00-TL, 1500 ortaokul égrencisine aylik 90,00-TL nakdi egitim yardimi
yapilmasi” seklinde alinan kararin;

5393 sayil Belediye Kanunun 14.maddesi ile 60.maddesinin (i) bendine gore Belediyemiz simirlar
i¢inde bulunan ihtiyag sahibi ortaokul ve lise égrencilerine 2020-2021 egitim ogretim yihinda 8 ay siireli
verilmek iizere; 1000 lise 6grencisine aylik 115,00-TL, 1500 ortaokul ogrencisine aylik 90,00-TL nakdi
egitim yardimi yapilmasi ve uzaktan egitim sistemine giremeyen ihtiyag sahibi oldugu Belediyemizce de tespit
edilen dgrencilere egitiminin devamini saglamas: amaciyla 2000 adede kadar tablet dagitilmasi, yardima
hak kazanan égrencilere nakdi veya ayni yardimlardan yalmzca birinden yararlanabilmesi, nakdi egitim
yardimina hak kazanan ogrencilere talebi halinde egitim yardiminin tek seferde tablet olarak verilebilmesi”
seklinde degistirilerek, bahse konu 04.09.2020 tarih ve 2020/103 sayilli Meclis kararinin tashih edilmesi
Komisyonlarimizca oybirligi ile uygun gériilmiistiir.

Belediye Meclisinin takdirlerine arz ederiz. 05/10/2020
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MECLIS BASKANLIGINA

Belediye Meclisinin 02.10.2020 tarih ve 2020/114 sayil1 karan ile incelenmek iizere
Komisyonumuza havale edilen; Laodikeia Antik Kenti, Kuzey (Kutsal) Agora, Bati Portigi
Kuzey Boliimiiniin Kismi Restorasyon Projesi yapim ile ilgili olarak Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi Kiiltiir Varliklart ve Miizeler Genel Mudirliigii Laodikeia Kazisi Bagkanhg ile
protokol yapilmas: igin Belediye Baskan1 Avni ORK{’ye yetki verilmesi konusunu incelemek
tzere toplanan Komisyonumuzca yapilan miizakereler sonucunda;

Laodikeia Antik Kenti, Kuzey (Kutsal) Agora, Batt Portigi Kuzey Béliimiiniin Kismi
Restorasyon Projesi i¢in yapilacak olan harcamanin  %95'nin Belediye Bagkanligimiz
tarafindan Taginmaz Kiiltiir Varliklariin Korunmas; Katki Payina ait Yénetmelik geregi
Denizli Valiligi'ne aktarilan "Taginmaz Kiiltiir Varliklanina Ait Katki Pay1"ndan karsilanmasi,
Odenegin %5'nin ise Belediye Biitgesinden karsilanmas: ile ilgili olarak Kiiltiir ve Turizm
Bakanhg: Kiiltlir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii Laodikeia Kazis: Bagkanlig ile
protokol yapilmasi igin 5393 sayih Belediye Kanunu'nun 14. ve 75. maddeleri geregince
Belediye Bagkami Avni ORKli've yetki verilmesi Komisyonumuzca oybirligi ile uygun
gorilmiigtiir.

Meclisin takdir ve tasviplerine arz ederiz. 05.10.2020
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MECLIS BASKANLIGI’NA

Belediye Meclisimizin 02/10/2020 tarih ve 113 sayili karan ile Komisyonumuza havale
edilen;

5393 sayil1 Belediye Kanunu’nun 18. maddesinin (f) fikrasi geregince hazirlanan Pamukkale
Belediyesi 2021 yili iicretlerine iliskin “2021 Yili Ucret Tarifesi Taslag1” Plan ve Biitce
Komisyonumuzca incelenmis olup;

5393 sayili Belediye Kanunu’nun 18.maddesinin (f) fikrasina gére hazirlanan Pamukkale
Belediyesi “2021 Yili Ucret Tarifesi Taslag” komisyonumuza geldigi sekliyle oybirligiyle kabul
edilmistir.

Meclisin takdir ve tasviplerine arz ederiz.  05/10/2020

PLAN VE BUTCE KOMIiSYONU
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MECLIS BASKANLIGI’NA

Belediye Meclisimizin 02/10/2020 tarih ve 2020/111 sayih karar ile Komisyonumuza
havale edilen;

5393 sayili Belediye Kanunu’nun 41.maddesi ile 5018 sayili Kamu Mali Yénetimi ve
Kontrol Kanunu’nun 9.maddesi geregince hazirlanan ‘’Pamukkale Belediyesi 2021 yili
Performans Programi Taslag:’’, Komisyonumuzun 04/10/2020 ve 05/10/2020 tarihli
oturumlarinda goriisiilmiistiir.

Buna gore; “’Pamukkale Belediyesi 2021 yili Performans Programi Taslag1’’, 5393
sayil1 Belediye Kanunu’nun 18/a maddesi geregince degerlendirilmis olup;

2020-2024 d6nemi Stratejik Planimizda yer alan 8 ama¢ ve 20 hedefin
maliyetlendirilmesi ile olusan faaliyetler, 2021 Yili Performans Programinda 123 adetten
olusmaktadir.  320.000.000,00 TL’lik Biitgemizin, 226.957.000,00 TL’lik kismu
faaliyetlendirilerek maliyetlendirilmistir. Ayrica Performans hedeflerine ne derecede
ulagildigim 6lgmek, izlemek ve degerlendirmek igin gostergeler belirlenmistir.

Biitgemizin, genel yonetim gideri olarak adlandirlan faaliyetlendirilemeyen kismi ise
Personel Giderleri+SGK  Devlet Prim Giderleri (31.525.000,00), Faiz Giderleri
(20.000.000,00), Yedek Odenek (22.950.000,00), Sermaye Transferleri (1.513.000,00), Cari
Transferler (Gelirlerden Biiyiiksehir ve iller Bankasina ayrilan paylar, SGK Kurumuna ve
dernek birlik, kuruluslara 6denecek paylar (3.506.000,00) ve Belediyemizin zorunlu
hizmetlerinde kullanilacak mallardan ve hizmetlerden (kirtasiye malzemeleri, avadanlik ve yag
alimlari, makine ve ara¢ techizatlarin bakim onarim giderleri, vb. (13.549.000,00)
olugsmaktadir.

PERFORMANS HEDEFLERI VE MALIYETLERI TOPLAMI: 226.957.000,00 TL
PERSONEL GIDERLERI + SGK DEVLET PRIMI GIDERLERI- 31.525.000,00 TL
GENEL YONETIM GIDERLERI: 61.518.000,00 TL
DIGER IDARELERE TRANSFER EDILECEK KAYNAKLAR TOPLAMI- 0,00 TL

GENEL TOPLAM: 320.000.000,00 TL

“Pamukkale Belediyesi 2021 yili Performans Programi Taslag:”’ Komisyonumuza
geldigi sekliyle oygokluguyla ile kabul edilmigtir.
Meclisin takdir ve tasviplerine arz ederiz. 05/10/2020
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Mecliste yapacagi

Mubhalefet Serhi WALCIN) : Cogunluk gdriisiine katilmiyorum. Gerekli agiklamayi

Muhalefet Serhi (ilmi KOSE) : Lﬁrﬁsi‘me katilmiyorum. Gerekli agiklamay:

Mecliste yapacagim.
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MECLIiS BASKANLIGI’NA

Belediye Meclisimizin 02/10/2020 tarih ve 2020/112 sayili karan ile Komisyonumuza
havale edilen 2021 Mali Yili Pamukkale Belediyesi Hazirlik Biitgesi’ni goriismek iizere
04/10/2020 ve 05/10/2020 tarihlerinde toplanan Komisyonumuz; Belediye Enclimeni
tarafindan teklif edilen 2021 Mali Yili Gelir ve Gider Biitgesi Taslaginda Komisyonumuzca
yapilan inceleme sonucunda;

GELIR BUTCESI

Saymanlik¢a ve Belediye Enciimeni’nin 23/09/2020 tarih ve 1129 sayil1 karan ile
235.000.000,00 TL gelir biitgesi olarak diizenlenen 2021 mali yil1 hazirhik biitgesinin gelir biitce
taslaginda; 01-Vergi Gelirleri tertibinin 80.706.000,00 TL., 03-Tesebbiis ve Miilkiyet Gelirleri
tertibinin 8.195.000,00 TL, 04-Alnan Bagis ve Yardimlar ile Ozel Gelirler tertibinin
8.851.000,00 TL, 05-Diger Gelirler tertibinin 132.253.000,00 TL, 06-Sermaye Gelirleri
tertibinin 5.009.000,00 TL; Finansmamin Ekonomik Siiflandiriimasi 01 I¢ Borglanma
85.000.000,00 TL, ile birlikte 320.000.000,00 TL olarak tahmin edilen gelir biitgesi taslaginda,
Komisyonumuzca yapilan inceleme sonucunda gelir biitgesi toplami1 320.000.000,00 TL
asagida belirtildigi tizere kabul edilmesi uygun gériilmiistiir.

“2021 Yii (B) Gelirlerin Ekonomik Simiflandirilmasi” cetvelinde gosterildigi gibi
(235.014.000,00 - 14.000,00 Ret ve iadeler = 235.000.000,00-TL) ve Finansmanin Ekonomik
Simflandinimas: cetvelinde gosterildigi gibi (85.000.000,00 TL) olmak iizere toplam
320.000.000,00 TL olarak tahmin edilmistir.

KODU ACIKLAMA 202 Li‘i(t';‘egem
1 Vergi Gelirleri 80.706.000,00
3 Tesebbiis ve Miilkiyet Gelirleri 8.195.000,00
4  [Alinan Bagis ve Yardimlar ile Ozel Gelirler 8.851.000,00
5 Diger Gelirler 132.253.000,00
6 Sermaye Gelirleri 5.009.000,00
9  |Red ve ladeler (-) -14.000,00

ARATOPL A M| 235.000.000,00
FINANSMANIN EKONOMIK SINIF LANDIRILMASI
1 |i¢ Bor¢lanma 85.000.000,00
GENEL TOPLAM 320.000.000,00
GIDER BUTCESI

Pamukkale Belediyesi hizmetleri ile ilgili Miidiirliiklerce yapilan biitge teklifleri
Saymanlik¢a ve Belediye Enciimeni’nin 23/09/2020 tarih ve 1129 sayth karar1 ile
320.000.000,00 TL olarak diizenlenen 2021 mali yili Gider Biitge
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yilmin ilk 8 aylik biitge gergeklesmeleri de goz Oniine alinarak Komisyonumuzca yapilan
inceleme sonucunda;

GIDER BUTCESININ EKONOMIK SINIFLANDIRILMASI (1.Diizey)
1 Personel Giderleri 27.316.000,00
2 SGK Devlet Primi Giderleri 4.209.000,00
3 Mal ve Hizmet Alim Giderleri 105.685.000,00
4  |Faiz Giderleri 20.000.000,00
5 Cari Transferler 6.921.000,00
6 Sermaye Giderleri 131.406.000,00
7 Sermaye Transferleri 1.513.000,00
8 Bor¢ Verme 0,00
9 | Yedek Odenek 22.950.000,00
TOPL AM|320.000.000,00

Belediye Birimleri giderleri igin 2021 yilinda 320.000.000,00 TL Sdenek verilmistir.
Belediye biitgesinin gelirleri “(B) Gelirlerin Ekonomik Simiflandirilmas:” cetvelinde
gosterildigi gibi (235.014.000,00 - 14.000,00 Ret ve iadeler = 235.000.000,00-TL) ve
“Finansmanin Ekonomik Simiflandinlmasi” cetvelinde gosterildigi gibi (85.000.000,00TL)
olmak iizere toplam 320.000.000,00 TL olarak tahmin edilmis olup denklik saglanmustir.

Is bu raporda s6zii edilen 2021 Mali Y1l Biit¢e Taslagi Komisyonumuzca oygoklugu
ile kabul edilmistir. Meclisin takdir ve tasviplerine arz ederiz. 05/10/2020

PLAN VE BUTCE KOMIiSYONU

_ -
Isik Y_AI/

Uye

Muhalefet Serhi (i§:k \ LCIN) : Cogunluk gériisiine katilmiyorum. Gerekli agiKlamayi
Mecliste yapacagim.

Mubhalefet Serhi (Ilmi KOSE) gortsiine katilmiyorum. Gerekli agiklamayi
Mecliste yapacagim.



